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(Se abre la sesion a las 10 horas y 4 minutos).

El Sr. PRESIDENTE: Buenos dias, sefiorias. Se abre la sesion de la Comision de
Administracion Local y Digitalizacion de hoy, dia 1 de junio de 2022. Antes de cumplimentar el orden
del dia, tres cuestiones previas. En primer lugar, ruego, por favor, a los portavoces de los grupos
parlamentarios que comuniquen, en su caso, las sustituciones que hubiera. ¢Por parte de Unidas
Podemos?

El Sr. MORANO GONZALEZ: Buenos dias. Muchas gracias, sefior presidente. Yo, Jacinto
Morano, sustituyo a Jesus Santos.

El Sr. PRESIDENTE: Muy bien; muchas gracias, sefior Morano. éPor parte del Grupo
Parlamentario Vox? (Pausa.) No hay. éPor parte del Grupo Parlamentario Socialista? (Pausa.) No hay
ninguna. éPor parte de Mas Madrid? (Pausa.) Tampoco. ¢Y por parte del Grupo Parlamentario
Popular? (Pausa.) Tampoco.

En segundo lugar, se ha comunicado a la Mesa y a esta presidencia, por parte del Grupo
Parlamentario Unidas Podemos, la retirada del punto nimero dos del orden del dia, que es la PCOC
996/22, con lo cual quedaria eliminada o retirada del orden del dia y no se sustanciaria.

Y, por ultimo, dado que el director general de Digitalizacion, sefor Alberto Retana, no ha
podido llegar por cuestiones ajenas a su voluntad, y dado que esta aqui el sefior Rafael Garcia, les
propongo cambiar el orden del dia, de tal manera que el punto tres del orden del dia, la PCOC 535/22,
pase a ser el primer punto del orden del dia; si llegara el sefior Retana, volveriamos al orden del dia,
y, en caso de que no llegara, seguiriamos con la PCOC 1679/22, haciendo tiempo hasta que llegara el
sefior Retana. ¢Les parece bien a los portavoces de los grupos parlamentarios?, élo aceptan por
unanimidad? (Pausa.) Muy bien, muchas gracias. Entonces, pasamos al primer punto del orden del
dia.

PCOC-535/2022 RGEP.1958. Pregunta de respuesta oral en Comision, a iniciativa
de la Sra. D.2 Alicia Torija Lopez, diputada del Grupo Parlamentario Mas Madrid, al
Gobierno, con el siguiente objeto: medidas que va a poner en marcha el Gobierno de la
Comunidad de Madrid durante el primer semestre del 2022 para acabar con la
desigualdad territorial existente en nuestra Comunidad y que determina, hoy mas que
nunca, las oportunidades de las personas en funcion de la familia donde ésta nace y
reside.

Comparece por parte del Gobierno para dar contestacion a la pregunta el sefior director
general de Reequilibrio Territorial, don Rafael Garcia Gonzalez, al que invito a que tome asiento.
(Pausa.) Buenos dias, sefior director general, y bienvenido una vez mas a esta comision. Ya saben
que es un tiempo maximo de diez minutos, repartido a partes iguales entre el grupo proponente de la
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iniciativa y el representante del Gobierno, repartido en tres turnos si asi lo consideran oportuno cada
uno de ellos. Entonces, por tiempo maximo de cinco minutos, tiene la palabra la sefiora Alicia Torija.

La Sra. TORIJA LOPEZ: Gracias, presidente. Buenos dias, sefior director general. Quiero
empezar haciendo notar que este grupo parlamentario ya registré una pregunta de contestacion oral
en comisidn con este mismo tenor en el periodo de sesiones anterior, que fue transformada conforme
al Reglamento en una pregunta escrita, cuya contestacion, emitida desde su direccion general, fue -
leo literalmente la respuesta-: “La pregunta fue contestada en comision por el director general el 12
de diciembre de 2021". Dar esta respuesta nos parece del todo improcedente, por una parte, porque
el 12 de diciembre, que es el dia al que alude, era domingo, es decir, que tal dia no se produjo la
comisién, y, por otra parte, porque en realidad no hacia alusién ni a una pregunta escrita ni a una
pregunta de contestacion sino a una comparecencia genérica, a proposito de la politica general y
planes de su departamento, formulada por el Grupo Socialista; asi que estamos aqui a ver si esta vez
tenemos mas suerte y nos responde fehacientemente a la pregunta.

En el mes de octubre, tanto REDS como Inaecu -organismos vinculados a las universidades
Carlos III y Autéonoma- habian realizado un estudio de cumplimiento de los 17 Objetivos de Desarrollo
Sostenible por parte de los ayuntamientos. Precisamente, en los indicadores, de lo que se hablaba era
de los grandes desequilibrios que existen entre los municipios pobres y los municipios ricos; me
parece muy importante sefialar estas diferencias en lo que no es una apreciacion personal.

Quiero recordar que el consejero de Transportes no hace ni siquiera dos meses, en una
pregunta en el pleno, sefald precisamente las diferencias que existian entre vivir en Pozuelo de
Alarcon y vivir en Alcorcon. También es verdad que el sefor director general, que hoy nos acompania,
nos habia dicho, a propdsito del acceso a los servicios publicos, que él habia nacido en Pradena del
Rincon y que habia estudiado en una universidad publica sin ningin problema puesto que le habia
permitido llegar, independientemente de su lugar de nacimiento, a todas las oportunidades que da la
region. La realidad -es algo que también he comentado en alguna otra comparecencia- es que
tenemos datos, como que un estudiante de Robregordo habia abandonado sus estudios precisamente
por las dificultades que tenia en el transporte para llegar desde su pueblo hasta Getafe para estudiar
Su carrera universitaria.

En referencia a esos Objetivos de Desarrollo Sostenible que les decia -sin duda, conoce los
17: fin de la pobreza, hambre cero, salud y bienestar, educacién de calidad, igualdad de género, agua
limpia, saneamiento, energia asequible, etcétera-, quiero recordar que, dentro de los valores
analizados, en el peor resultado, el 2, que tiene que ver con hambre cero referido a los municipios de
la Comunidad de Madrid, Unicamente dos municipios de la comunidad -ihambre cero!; estamos
hablando de algo bastante serio, que tiene que ver con los desequilibrios- estaban en lo que se
conoce como un semaforo verde. Por tanto, mi pregunta es: équé ofrece la Comunidad de Madrid a
los ciudadanos para cumplir con los principios basicos de igualdad y de justicia social?, porque, en
definitiva, es lo que importa. ¢éCdmo atiende el Gobierno regional a estos municipios? ¢Como favorece
su direccion general el ejercicio las competencias que le son propias? ¢Como ha mejorado los planes
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de recuperacién y conservacion, por ejemplo, de caminos rurales?, que es una de las cosas que
anunciaba en esa comparecencia, ¢cuando?, édonde?, écon cuanto dinero han implementado, por
ejemplo, los programas de formacién de empleo para los cargos electos?, que era otra de las medidas
gue apuntaban.

Decian, respecto al presupuesto, que se habia pasado de 4 millones de euros a 18 millones
de euros para intensificar las medidas de esta direccion general. Espero que nos conteste en su
respuesta a algunas de las medidas concretas que se han implementado para paliar esas profundas
desigualdades territoriales que hay en la Comunidad de Madrid. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora Torija. A continuacion, para contestar a la
pregunta en representacion del Gobierno, tiene la palabra el sefior director general de Reequilibrio
Territorial, don Rafael Garcia Gonzalez.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias, sefiora Torija. Ha hecho una exposicién un tanto
extensa sobre la supuesta desigualdad en los servicios que aparece en la introduccion a la pregunta.
Yo creo recordar que en esta comision ya hemos hablado, a propuesta del sefior Santos, sobre la
desigualdad en el acceso a los servicios, y ya le di los datos del estado de la pobreza en Espafia. El
estudio que se realizo por la red europea de lucha contra la pobreza en 2021 establecia que la tasa
Arope de la Comunidad de Madrid estaba mucho mejor que la media nacional y que las variaciones en
la Comunidad de Madrid eran muy inferiores a las que tenia el resto de regiones, especialmente
aquellas gobernadas por la izquierda, como Baleares, Catalufia o La Rioja, que ofrecian los mayores
datos de incremento de pobreza en ese estudio que se realizd; por lo tanto, creo que la Comunidad
de Madrid hace mucho todos los dias en el Gobierno regional para luchar contra la pobreza, y los
datos se recogen en los estudios objetivos que estan publicados.

En cuanto a cuestiones a qué medidas en concreto, que las circunscribia al primer semestre
de 2022, decirle que la puesta en marcha del plan de caminos no va a estar en este primer semestre
porque estamos disefiando las normas reguladoras del servicio, pero si le voy a contestar de manera
fehaciente a lo que estamos trabajando desde la direccidén general en esta materia. Sabe usted que se
ha puesto en marcha el servicio de asistencia técnica, que creamos las plazas, que se estan dotando
los puestos de trabajo, y el lunes termina el plazo de presentacion de los nuevos ocho puestos de
habilitados nacionales que se incorporaran al servicio proximamente. También se esta tramitando el
decreto que regula el servicio y su funcionamiento -asi se ha circulado tanto a la Federacion Madrilefia
de Municipios como a todos los ayuntamientos-, y también se ha intensificado la cooperacién con los
municipios. Como bien conoce, se publico el plan estratégico de subvenciones, y en lo que hemos
estado trabajando este semestre es en la tramitacion de la nueva orden de subvencién de gasto
corriente para mancomunidades, que ya esta remitida al Boletin Oficial de la Comunidad Madrid con
todos los informes favorables y que se publicara en los proximos dias; también en la tramitacion de la
nueva orden de ayudas para el sostenimiento de los diferentes puestos de trabajo, no solo el de
secretaria e intervencion, incrementando el nimero de beneficiarios en municipios desde 700

14845




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 254 / 1 DE JUNIO DE 2022

habitantes, que eran los que resultaban beneficiarios en la anterior linea de ayudas, hasta municipios
de 5.000 habitantes; se ha tramitado la nueva orden para facilitar el acceso a programas en
actividades educativas, artisticas y/o deportivas que faciliten ese acceso a los servicios que no se
pueden prestar en los municipios rurales; se ha tramitado y firmado el proyecto con la Mancomunidad
de Servicios Sociales de la Sierra Norte para el proyecto Cuidame; se ha puesto en marcha y se ha
remitido, y esta en informe, el plan de reequilibrio territorial y la estrategia de lucha contra la
despoblacion y la linea de ayuda de 1,5 millones de euros para la lucha contra la despoblacion, y se
ha iniciado la redacciéon de las normas reguladoras del plan de cooperacidon de obras y servicios de
competencia municipal, que posteriormente tenemos una pregunta concreta sobre en qué plazo
estimamos que se puede hacer. Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias, sefioria.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Garcia. Sefora Torija, le quedan veinticinco
segundos si quiere intervenir.

La Sra. TORIJA LOPEZ: Gracias. Solo decir que iqué afortunada soy!, éno? Estamos en el
mes de junio, y me esta usted dando datos de que hay muchos decretos que salen justo ahora; o sea,
que ha habido cinco meses que no se han activado.

Algunas de las cosas que me ha anunciado, por lo que nos han contado en esta misma
comision, pertenecen a otra direccion general. Yo no lo sé, pero a veces me surgen verdaderas dudas
entre lo que hace que depende de una direccidon general o de otra.

Y una pregunta que le lanzo es la cooperacion con otras consejerias, por ejemplo la de
Educacion, precisamente para eliminar cuestiones como la pobreza en los comedores de cara al
verano. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias. Sefior director general, le quedan veinticinco
segundos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Bueno, en Madrid estamos acostumbrados a que la pobreza infantil solo aparece cuando gobierna el
Partido Popular; es decir, cuando Ana Botella estaba en el Gobierno era cuando habia pobreza infantil,
pero llegaron ustedes al Gobierno y mantuvieron el sistema del Ayuntamiento de Madrid de comidas
en los colegios, éno?

De las que le he citado, ni una sola de las medidas pertenece a otra direccion general que
no sea de la que yo tengo el honor de ser director general en este momento; por lo tanto, informarle
de que todas las lineas que le acabo de citar son competencia de la Direccion General de Reequilibrio
Territorial.

El Sr. PRESIDENTE: Tiene que ir terminando.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez): Y,
luego, lo que también me gustaria decirle es que la tramitacién de un decreto -ustedes, que son tan
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defensores de los procedimientos y de la informacién publica-...; en cinco meses no es que no se haya
estado haciendo nada, sino que lo que se ha estado haciendo es la tramitacion del decreto. Muchas
gracias, sefor presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Garcia. Dado que ha llegado el sefior Retana,
director general de Politica Digital de la Comunidad de Madrid, le invito a que tome asiento, si no le
importa, sefior Garcia, para que conteste él, y luego ya continlia usted. (Pausa.) Buenos dias, sefor
Retana; bienvenido una vez mas a esta comision. Pasamos al que hubiera sido el primer punto del
orden del dia, que ahora es el segundo.

PCOC-494/2022 RGEP.1857. Pregunta de respuesta oral en Comision, a iniciativa
del Sr. D. Alberto Oliver Gomez de la Vega, diputado del Grupo Parlamentario Mas Madrid,
al Gobierno, con el siguiente objeto: actuaciones que la Comunidad de Madrid tiene
pensado implementar en el primer semestre del 2022 en relacion a la convocatoria de
ayudas para proyectos de investigacion industrial o desarrollo experimental para la
transformacion digital de la economia y la sociedad en materia de inteligencia artificial
asociado a los fondos del Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia.

Tiene la palabra el sefior Oliver por tiempo maximo de cinco minutos.

El Sr. OLIVER GOMEZ DE LA VEGA: Muchas gracias, sefior presidente. Sefior director
general, bienvenido otra vez a esta su casa; espero que tenga un buen dia esta mafana a pesar de
los atascos. Se acordarg, sin duda, de la ultima vez que vino aqui para responder a la PCOC 491/22,
que tenia, de hecho, el mismo objeto que esta pregunta, lo que pasa es que le preguntabamos por lo
gue habian hecho ustedes en 2021 y ahora le preguntamos por lo que van ustedes a hacer en 2022;
parece que la cuestion es pertinente. Se acordara de que indicd muy amablemente que, si bien en su
consejeria no tienen competencias, respetan la decision de la Mesa de que el Gobierno comparezca, y,
ademas, hizo un trabajo de orfebreria importante para preguntar a todas las consejerias en las que
podia haber competencias mas o menos de estas caracteristicas y poder darme una respuesta, porque
muy amablemente me indicd que, sin duda, seria la Direccion General de Promocién Econdmica e
Industrial; lo que pasa es que la respuesta que nos dio en aguel momento fue que ustedes no tenian
ninguna noticia de que hubiese financiacién mas alld de los fondos Feder. Esto, sin duda, es una
preocupacion para mi grupo parlamentario, entre otras cosas porque o consideran desde su consejeria
o desde la Direccion General de Promocion Econdmica e Industrial que el avance industrial solo tiene
gue ver cuando ponen “Industria 4.0”, es decir, si viene en el titulo de la ayuda, cuando hay otras
muchas palancas a su disposicion dentro de los fondos MRR, o que no solo la Direccion General de
Promocion Econdmica e Industrial no se entere sino que la consejeria en la que usted tiene el honor
de trabajar se ha ido a la vendimia y esta literalmente a por uvas; lo que nos gustaria es que nos
contase qué van a hacer con estas ayudas. Gracias.
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El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Oliver. A continuacién tiene la palabra el senor
don Alberto Retana de la Fuente, director general de Politica Digital de la Comunidad de Madrid.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE POLITICA DIGITAL (Retana de la Fuente): Muchas
gracias, sefior presidente. Ante todo, mis disculpas por el retraso a la Mesa, a sus sefiorias y al resto
de los asistentes. Senor Oliver, yo lo que le contesté fue que esta direccion general y, por tanto, la
consejeria no tenia competencias. Como el estructural de la pregunta es la misma, seguimos sin tener
competencias, Y la respuesta es la misma; pero, en mi animo de atenderle a usted, que me merece
mucho respeto, al igual que al resto de sus seforias, he hecho lo mismo, y esta vez no solamente he
acudido a la direccion general que usted menciona sino también a otra direccion general, y le voy a
leer sus respuestas.

Si me gustaria matizarle que una cosa son los fondos Feder, efectivamente, y otra cosa son
los fondos MRR. Usted hace referencia a los MRR, y no nos ha llegado ninguno relativo a lo que usted
pregunta, éde acuerdo? Dicho esto, la respuesta que se nos da desde la Direccion General de
Promocion Econdémica e Industrial es la siguiente: “Nuestra direcciéon general no recibe ningtin fondo
asociado al Plan de Recuperacion, Transformacion y Resiliencia por el momento. Los fondos asociados
al componente 12, “Politica industrial Espana 2030”, los esta gestionando directamente el Ministerio
de Industria, Comercio y Turismo, ya sea directamente o a través de organismos como la Escuela de
Organizacion Industrial, etcétera, y no reciben fondos. Saben que la Direcciébn General de
Investigacion e Innovacion en Tecnologia ha recibido fondos MRR...” -es lo que usted pregunta-,
aungue nos comentd en enero pasado, hablando de este asunto, que, en el marco del plan industrial
no tenian mucho impacto en la industria. “Por si ha habido cambios, ¢han contactado con esa
direccion general?” Y responden lo siguiente: “En nuestra direccion general no manejamos esos
fondos para proyectos de investigacion industrial o desarrollo experimental para la transformacion
digital, la economia y la sociedad en materia de inteligencia artificial asociado a los fondos del Plan de
Recuperacién, Transformacion y Resiliencia. Nuestros fondos MRR son de planes complementarios de
investigacion en materiales avanzados, comunicaciones cuanticas e hidrogeno verde, y no financian a
empresas, solo a organismos de investigacion”. De cualquier manera, insisto en lo que le decia al
principio: el resumen de la pregunta es que no tengo competencias para responder a lo que me
formula. Gracias, sefioria. Gracias, sefior presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Retana. Sefior Oliver, tiene la palabra.

El Sr. OLIVER GOMEZ DE LA VEGA: Gracias, sefior presidente. Gracias, sefior Retana,
como siempre, por su animo de responder o de tratar de responder en la mejor de las calidades a
este parlamentario. Mire, yo, agradeciendo la labor de orfebreria que esta haciendo para conseguir
todas las respuestas de las distintas direcciones generales, me voy a los componentes. Ha hablado
usted del componente 12, “Politica industrial Espafia 2030”; pero, si me voy al componente “Inversion
1”, dice: espacios de datos sectoriales, dotado con 400 millones de euros, contribucion a proyectos
tractores de digitalizaciéon de sectores productivos. En el programa de inversion del mismo
componente, del 12, en la Inversion 1.2, tenemos el PERC de transicion industrial, dotado con 2.289
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millones de euros; la linea de apoyo a planes de innovacién con 118 millones de euros; la linea de
apoyo a proyectos con entidad propia de menor alcance para implementacion de la digitalizacion de
procesos y organizacion de empresas industriales, dotada con 95 millones de euros, y aqui se
considera la inteligencia artificiall como una de las lineas estratégicas; y el plan de apoyo a
infraestructuras industriales sostenibles dotado con 13 millones de euros.

Mire, yo no le digo que ustedes tengan que gestionar los fondos; la cuestion es si ustedes
van a hacer algo para ayudar a nuestro tejido productivo a ser capaces de llegar a estas ayudas, las
gestione el ministerio, las gestionen ustedes o las gestione el sursuncorda. Entonces, no me habla
usted de ninguna actividad de promocion de estas politicas, no han elaborado ustedes ningun portal
especifico para ayudar a nuestras empresas a estas ayudas, no tienen ustedes un mapeo de ninguna
de las cuestiones que podrian ayudar a estas empresas, no disponemos de mapa de suelo...

Mire, el otro dia -le voy a recomendar- tuvimos una interesantisima comision, donde vinieron
dos personas expertas, en la Comision de Economia -le recomiendo que se la vea-, una para hablar
sobre industria y otra para hablar de la logistica en nuestra region. La verdad es que, si les hiciesen
ustedes caso en estas cuestiones, tendriamos una Administracion capaz de dar soluciones a los
problemas que se estan generando.

Le he hablado del componente 12, pero le puedo hablar del componente 13 porque en
digitalizacién e innovacién vamos a tener mas de 3.000 millones de euros para el Digital Toolkit y
ustedes no han promocionado absolutamente nada del Digital Toolkit, esto lo gestiona Red.es, pero la
Comunidad de Madrid puede aprovechar estas cuestiones para dar un paso adelante y que nuestras
industrias, nuestras empresas y nuestro tejido productivo sea capaz de beneficiarse. Hay 26,4
millones para acceder a Acelera Pyme 2.0, pero ustedes no han hecho ninguna actuacion y no nos ha
comentado ninguna actuacién en este sentido; 2 millones de euros para el sistema inteligencia
artificial de digitalizacion de la pyme, pero inada!, ini una sola actuacion por parte de su consejeria!, y
son todas acciones vinculadas a la suya.

Mire, la cuestion es muy sencilla: el Gobierno de la Comunidad Madrid, al que usted
representa hoy en esta mesa, équé va a hacer? éVa a seguir la politica hayekiana del consejero de
Economia y Hacienda de nuestra region de: la mejor politica industrial es la que no existe? ¢O, por el
contrario, se va a generar un ecosistema empresarial potente, donde la Administracion juegue un
papel esencial en nuestra industria, en la adquisicion de capacidades, en el aprovechamiento de
nuevas tecnologias...? iUna apuesta por la Administracion! Tienen ustedes la oportunidad de hacerlo;
ihaganlo!

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Oliver. Sefor Retana, tiene la palabra; le
quedan dos minutos y cuarenta y siete segundos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE POLITICA DIGITAL (Retana de la Fuente): Gracias,
sefior presidente; me sobran. Dos cosas: la primera es que no sé qué parte no ha entendido usted de
que no me llegan fondos MRR para lo que dice; a esta direccién general no le llegan, le llegan los
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componentes 15 y 19, y, por tanto, no puedo atender su pregunta en ese sentido, pero parto de la
base de que lo estructural es que no tenemos competencias. La segunda es que atiendo a su
sugerencia de deberes a esa ponencia, a esa Comisidn de Economia; siempre es ilustrativo y bueno
aprender cosas. Yo a usted le sugiero que en su grupo parlamentario hable con otros compaieros y
vean si en otras comisiones tienen mas suerte que en esta porque, sin saber tirar el dardo, sin mirar y
con la venda en los 0jos, no va a acertar. Mire usted primero quién tiene los fondos, a dénde llegan,
para qué son y, entonces, pregunte correctamente; si no, no le voy a poder ayudar. Muchas gracias,
sefor presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Le quedan tres segundos, sefior Oliver.

El Sr. OLIVER GOMEZ DE LA VEGA: Sefior Retana, solo recordarle que la pregunta esta
dirigida al Gobierno; si viene usted a comparecer, viene como Gobierno.

El Sr. PRESIDENTE: (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono).

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE POLITICA DIGITAL (Retana de la Fuente): iLe ha
quedado alguna duda de que he respondido como Gobierno? Gracias, presidente.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Retana. Muchas gracias, sefior Oliver, por su
intervencion. A continuacion pasamos al tercer punto del orden del dia.

PCOC-1679/2022 RGEP.12026. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa del Sr. D. José Luis Garcia Sanchez, diputado del Grupo Parlamentario Socialista,
al Gobierno, con el siguiente objeto: previsiones que tiene el Gobierno para la puesta en
marcha del Plan de Cooperacion de Obras y Servicios, recogido en el Plan Estratégico de
Subvenciones de la Consejeria de Administracion Local y Digitalizacion para los ejercicios
2022-2023.

Comparece nuevamente en representacion del Gobierno el director general de Reequilibrio
Territorial, don Rafael Garcia Gonzalez, al que volvemos a dar la bienvenida. (Pausa.) Para formular la
pregunta tiene la palabra el sefior don José Luis Garcia Sanchez.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muchas gracias, sefior presidente. Bienvenido, sefior director
general. La verdad es que tiene mérito dar contenido a una direccion general que antes no existia -
usted era comisionado y pasé a ser director general-; una direccién general que se soslaya con la
competencia que tiene la propia Direccion General de Inversiones. De ahi que me haya sorprendido
que usted retome nuevamente este programa de inversiones que otras diputaciones provinciales lo
estan llevando a cabo desde hace mucho tiempo, pero aqui, en Madrid, desde el afio 2013, que fue el
ultimo plan de inversiones de cooperacion de obras y servicios que se hizo en esta region,
fundamentalmente para pagar de 16 ayuntamientos las liquidaciones que venian de otros planes de
cooperacion de obras y servicios...; me sorprende que, ante la supresion, en la época de los recortes
que hizo el sefior Rajoy, de la cofinanciacion de los planes de cooperacion, las diputaciones siguieran
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con los mismos en marcha, pero aqui, en esta region, se decidi® que, bueno...; en la Direccidn
General de Administracion Local, la Unica direccion que existia para cooperacion con los
ayuntamientos... Ahora tenemos dos direcciones generales y un viceconsejero, pero de esa forma yo
creo que pretendian cumplir la obligatoriedad que tiene la Ley 27/2013 en el articulo 36; ley
promovida también por el Gobierno de Rajoy, que modificd el articulo relativo a la obligatoriedad de
gue existiesen planes de cooperacion de obras y servicios en todas las diputaciones provinciales
menos en la Comunidad de Madrid. Por eso, cuando he leido el plan de estrategia de subvenciones de
la consejeria, me ha sorprendido que nuevamente retomasen ese programa, y me alegra, por otro
lado, para los ayuntamientos. Es cierto que en el ano 2014, cuando venia el anterior director general
a comparecer, exponia aqui las dificultades de la asesoria juridica, el dictamen del consejo consultivo,
incluso hasta cambiaron el nombre de este programa porque no se adecuaba a la cofinanciacion del
Estado; eso es de lo que yo tenia conocimiento.

Por eso, ahora me gustaria que hoy nos contase, aunque ya nos lo ha trasladado
anteriormente, las subvenciones que tienen previstas para el mes de junio, que estan a punto de
publicarse, y esperemos que se publiquen cuanto antes, porque es verdad que le consta, igual que a
mi, que lo estan demandando los ayuntamientos; me gustaria que nos dijese qué previsiones tiene
para este plan de obras y servicios, que me imagino que ira dirigido a municipios de menos de 20.000
habitantes, y qué criterios se van a fijar para asignar esas ayudas, esas subvenciones, debido a que
fundamentalmente es el programa mas importante que tiene usted en la direccion general y al que
imagino que habra dedicado entusiasmo, sobre todo para sortear las dificultades que en su momento
plantearon en la propia Direccidn General de Administracion Local para que fuese viable dicho
programa, a pesar de que contaba con una pequefia asignacidn presupuestaria y que se ha
mantenido a lo largo del tiempo. Nada mas y muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, senor Garcia. Para contestar en representacion del
Gobierno tiene la palabra el sefior director general de Reequilibrio Territorial, don Rafael Garcia
Gonzalez; cuando quiera.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Muchas gracias, sefior presidente. Muchas gracias, sefor Garcia Sanchez. Pues, como usted bien
conoce y bien ha expuesto, el plan de cooperacién en la Comunidad de Madrid dejé de coexistir con el
Prisma anterior y con el PIR anterior, no este Ultimo PIR, desde el afio 2013, que es una liquidacion,
pero el Ultimo plan que se aprobd fue en 2012 con la falta de cofinanciacion por parte del presupuesto
gue tenia el Estado. Entre medias ha pasado una cosa que yo creo que es muy importante y a la que
usted también hacia referencia, y es que se cambia la configuracion de los planes de cooperacion de
obras y servicios; el articulo 36.1 y especialmente el 36.2 establecen cudles son las competencias de
diputacion provincial y modifica los criterios -y estos criterios no se recogen en el programa de
inversion regional-, como es la prestacién conjunta de servicios, mas alld de las actuaciones
supramunicipales que van vinculadas a la inversion y no tanto a la prestacion del servicio, como al
coste efectivo de los servicios, que también es una cuestion que se ha trabajado poco en la
Comunidad de Madrid y que nos parece sumamente interesante iniciar un camino para que no solo
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garanticemos la prestacion de los servicios sino con mayor calidad y menor coste en esa prestacion
conjunta. Por lo tanto, el articulo 36 habla de la coordinacién de los servicios municipales entre si para
la garantia y la prestacion de los servicios, de la asistencia y cooperacién juridica econémica y técnica
a los municipios de menor capacidad econdmica, de la prestacion de servicios publicos de caracter
supramunicipal, en su caso supracomarcal, y del fomento, en su caso, y de la coordinacion de la
prestacion unificada de los servicios de los municipios de su respectivo ambito territorial. El articulo
36.2 dice: “A efectos de los puntos a), b) y c)” -que son los que les he referido- “se aprueba
anualmente el plan de cooperacion de obras y servicios”. Entonces, en cuanto a las dificultades que
usted exponia y que han trasladado algunos directores generales, nosotros creemos que es clara la
justificacién, y asi lo estamos recogiendo en las normas reguladoras que establece el procedimiento
para la concesion, con dos lineas de actuacion: por un lado, las actuaciones a los municipios que
vayan dirigidas a garantizar la prestacion de estos servicios basicos, y, por otro lado, a reducir el coste
efectivo en la prestacion del servicio, que creemos que es una parte muy importante, y, luego, otra
parte, a las mancomunidades, con el objetivo de que se presten servicios de manera conjunta;
creemos que de esta manera se da cumplimiento a lo establecido en el articulo 36.1 y 36.2 de la Ley
de Bases de Régimen Local, y también de esta manera sortearemos esas dificultades juridicas que,
como usted planteaba, en algun tiempo pasado se pudieron plantear.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Garcia. Sefior Garcia también, José Luis Garcia,
le quedan dos minutos.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muchas gracias, sefior presidente. La verdad es que me alegro
de que nos haya recordado a todos el articulo 36 de la Ley 37/2013, porque lo que denota la lectura
de ese articulo es que esta comunidad ha incumplido reiteradamente durante diez afos la elaboracion
de un plan al que estaba obligado, con esos objetivos que marca dicha ley de racionalizacién, que
ciertamente ha creado mas confusion en materia competencial con los ayuntamientos y poco ha
resuelto favorablemente a los ayuntamientos, lo que, unido a la Ley de Estabilidad Presupuestaria, ha
supuesto pérdida de competencias y confusion en los propios servicios que prestan los ayuntamientos.
Yo creo que deberia avanzar un poco mas en esta segunda exposicion porque la ley ya la conocemos,
ya sabemos que se ha incumplido durante diez afos por el Partido Popular, pero no ha dicho mucho
mas.

Le he preguntado también qué previsiones tiene, para qué ayuntamientos y qué criterios
simplemente van a ser a los que se refieren al articulo 36, porque ciertamente las diputaciones llevan
afos cumpliendo con el plan de obras y servicios, con mas o menos recursos y con bastantes
dificultades, pero ahi estan puestos en marcha en Madrid, que tiene las competencias de la
diputacion, y ese incumplimiento ha sido reiterado a lo largo del tiempo. Por eso, me parece necesario
gue me explique algo mas y con mayor detalle que no me haya dicho en su momento. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Garcia. Sefior director general, tiene la palabra;
le queda un minuto y cuarenta segundos.
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El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Bueno, a mi me parece interesante la valoracion que hace usted. Inicialmente ha hecho una
exposicion de que en la Comunidad de Madrid habia aumentado el gasto en duplicar las dos
direcciones generales, dividiendo las competencias, y una de ellas asumiendo las competencias del
anterior comisionado, pero teniendo unas competencias propias y reforzando las competencias de
diputacién provincial, y, posteriormente, una vez que la Comunidad de Madrid da los pasos para
reforzar los servicios de diputacion provincial, critican que durante diez afios no se haya hecho, y
ahora que se hace critican que se haya hecho; son conclusiones a las que usted llega un tanto
sorprendentes. éPara quién va destinado? Para los municipios de los que son competentes las
diputaciones provinciales, que son los municipios de menos de 20.000 habitantes, y, como establece
el plan de subvenciones, con especial incidencia en los municipios de menos de 5.000 habitantes. Una
parte muy importante que nosotros queremos contener que es que se presten los servicios y que se
financie la prestacion de servicios por parte de las mancomunidades; el plan de cooperacion que habia
antes en la Comunidad de Madrid solo iba dirigido a los municipios, y nosotros creemos que hay que
garantizar la prestacion de servicios conjuntos, cofinanciar esa prestacion de servicios de calidad, y la
mejor herramienta son las mancomunidades. Muchas gracias, sefior presidente; creo que he agotado
mi tiempo.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior director; ha agotado usted su tiempo. Sefior
Garcia, le quedan treinta y cinco segundos; no sé si quiere utilizarlos.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Yo creo que trata usted de justificar lo injustificable. Llevamos
diez afos sin plan de cooperacion de obras y servicios por culpa del responsable del Gobierno del
Partido Popular de la Comunidad de Madrid. Yo si critico esa duplicidad de direcciones generales para
hacer lo mismo, ique en el fondo es eso! Y también lo que usted dice es que, al no existir esa
direccion general, la Comunidad de Madrid ha incumplido reiteradamente el ejercicio de las
competencias de diputacion, por lo que usted esta diciendo; por tanto, creo que aqui convendria...
Péngase a trabajar y saque cuanto antes las convocatorias que estan esperando los ayuntamientos.
Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefnor Garcia. Concluido este punto del orden del dia,
pasamos al siguiente.

PCOC-1807/2022 RGEP.13067. Pregunta de respuesta oral en Comision, a
iniciativa del Sr. D. José Luis Garcia Sanchez, diputado del Grupo Parlamentario Socialista,
al Gobierno, con el siguiente objeto: medidas que se estan desarrollando de la estrategia
regional para la revitalizacion de medios rurales de la Comunidad de Madrid.

Vuelve a comparecer para dar contestacion a la pregunta en representacion del Gobierno el
sefior director general de Reequilibrio Territorial, don Rafael Garcia Gonzalez. Para formular la
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pregunta tiene la palabra don José Luis Garcia Sanchez, del Grupo Parlamentario Socialista, por
tiempo maximo de cinco minutos; ya conocen los tiempos.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muchas gracias, sefior presidente. Nuevamente, sefior director
general, ahora ya con el casco de experto en reequilibrio territorial, veo que usted, con toda la
documentacion que haya aportado a esta comisidn, ustedes que son especialistas en anuncios y en
publicidad, muchas veces pagada por los madrilefios, en este caso, creo que en el plan de
rehabilitacion rural, que luego también se va a tratar en una comparecencia, hay que recordar que
usted anunciaron a bombo vy platillo 130 millones en el afio 2018 y que usted y yo -los dos Garcia-
tuvimos la oportunidad de analizar aqui, en esta comision, en el afio 2018. Se anunci6 antes de las
elecciones de 2019 un plan de rehabilitacién que suponia rehabilitar a los municipios menores de
1.500 habitantes sin un criterio loégico de por qué 2.500 y no 3.000 o 5.000. Ahora ya hemos
cambiado el criterio y ya vamos a los que son competencia, en teoria, de la diputacion.

De su intervencion anterior me ha sorprendido -y parece ser que es la realidad- que las
competencias de la diputacion las dejaron abandonadas, ahora parece que ser que las quieren
retomar con esta nueva direccion que han creado. Y si siguen manifestando -y luego lo reiteraré
nuevamente- que ese plan de rehabilitacion rural era un conjunto de medidas deshilvanadas, un
conjunto de medidas sin una estrategia clara de hacia donde deberiamos caminar; de hecho, cuando
se plantearon los 130 millones de euros, la verdad es que no habia un calendario claro ni tampoco
habia un presupuesto asignado muy definido para las distintas actuaciones que ponian primero 60
medidas, luego, ya hemos cambiado cuando hubo otro consejero y pasamos a 100 medidas, es decir,
vamos aumentando seguin van pasando los planes con mas medidas, pero la realidad es que, sefior
director general, lo que si que veo es su voluntad con el cargo que tiene ahora de director general de
Reequilibrio Territorial, pero me gustaria que usted en esta pregunta hiciera una valoracién sobre esta
estrategia y sobre el grado de cumplimiento de estas primero 60 medidas, que luego se han ampliado
a cien, pero casi me centraria en las primeras 60 porque lo otro es casi como un anuncio mas, sin
concrecion alguna; por tanto, qué actuaciones estan llevando a cabo y, respecto a todas aquellas que
restan, si las piensan llevar a cabo algun dia o simplemente van a esperar a que pase el tiempo para
hacer otro anuncio antes de la proxima campaiia electoral de otro nuevo plan. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Garcia. Sefior director general, tiene la palabra.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Buenos dias de nuevo. Como luego tenemos la comparecencia, y vistas las dos preguntas que se
entrelazaban, pretendia ahora hacerle una exposicion en base a qué medidas se estan desarrollando
en la estrategia regional para la revitalizaciéon de los municipios rurales; de las 100 medidas le iba a
decir todas las que estan puestas en marcha, aunque no sé si cree que es conveniente. El 85 por
ciento de las medidas estan puestas en marcha, iniciadas, son estrategias que llevan cuatro afios, con
diferentes grados de ejecucion de las diferentes medidas; pero, si prefiere que le diga las medidas
que estan puestas en marcha, le especifico cada una de ellas o, si prefiere entrar en algunas
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concretas, pues me lo dice, porque si no le voy a leer... (Palabras que no se perciben al no estar
encendido el microfono.) Perdon. De las 100 medidas, le puedo leer las que estan puestas en marcha.

El Sr. PRESIDENTE: Bien. Sefior Garcia, tiene la palabra.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muchas gracias, sefior presidente. La verdad es que de esas
medidas...; no sé como quiere responder a esta pregunta o a la comparecencia, nos podria ir diciendo
estas ya estan iniciadas o no, entonces a lo mejor nos ahorrabamos... Si hubiese mas transparencia
por parte del Gobierno y nos trasladase la informacion, pues a lo mejor hasta nos ahorrabamos la
pregunta para evitar eso, porque ciertamente la transparencia como tal no existe. Por ejemplo, en la
anterior comparecencia, que fui analizando, ustedes decian que iban a hacer la bonificacidon de las
tarifas nuevas, la acometida de agua en municipios menores de 2.500 habitantes, y he preguntado a
alcaldes y alcaldesas de esa zona y me dicen que no consta esa bonificacion que se ha hecho. Usted,
si dice que se ha hecho, digame cuando y donde se ha publicado. O, por ejemplo, también esa
comparecencia que tuvimos en 2018 que usted dijo que iban a hacer un proyecto para el pantano de
El Atazar para evitar la dispersion de los bafistas. Yo he preguntado al ayuntamiento y a mi no me
consta que se haya hecho ese proyecto; ¢por qué no se ha hecho? También decian ustedes que iban
a hacer una asistencia técnica para apoyo a los municipios en el ano 2018 para acceder a las ayudas
de los fondos europeos; pero éuna sesion on line es suficiente para prestar esas ayudas? Y, si
hablamos del famoso tema que hemos traido a esta comision del matadero de Buitrago, usted sabe
como yo, como todos los miembros de esta comision, los mareos que tienen alli en el ayuntamiento,
gue si el plan especial, que si la modificacion puntual..., pues que le conste -y creo que seria
importante en esa opcion que tiene usted de reequilibrio territorial, y mas siendo de la Sierra Norte-
gue hablase con la Direccién General de Urbanismo y que les plantease la necesidad de que esa
modificacién puntual, que la tienen ya y llevan tres meses para resolverla, que la resolviesen.
También en esa comparecencia que hizo usted hablaba del informe de viabilidad de la agrupacion de
las tres mancomunidades que se iban a fusionar en la Sierra Norte. iEso fue hace cuatro afios!
Todavia estamos esperando los informes para que... Realmente, el impulso ha sido de los
ayuntamientos.

Otro tema: las viviendas. Era un proyecto del afio 2010 de esta Comunidad de Madrid
cuando estaba la consejera Marifio, eran 130 viviendas que luego se quedaron en 27, pero algunas
han acabado como en Robregordo, que el otro dia tuve la oportunidad de verlas con Pilar Sanchez
Acera y Silvia Conejero, pero todavia estan -después de un afio y pico finalizadas- pendientes de
entregar. No s&, son algunas medidas que le puedo resefiar y algunas mas. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor Garcia. Sefior director general, tiene la palabra;
le quedan practicamente cuatro minutos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Bueno, hay una medida de la que usted me habla, la nimero dos: el Canal proveera una politica de
tarifas y nuevas acometidas que incentiven el establecimiento poblacional. La modificacién se elimino,
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no se ha puesto en marcha porque la dificultad para hacer una acciéon subvencional para algunos
municipios que no estan adheridos al Canal, decidieron que no continuasen en la estrategia de las 60
medidas a la de las 100 medidas y no esta contenida en la de las 100 medidas. Hablaba también de la
dispersion de los baiiistas; creo recordar que yo eso no se lo he... Lo habra visto usted en el
programa electoral del Partido Popular, pero no en la estrategia de revitalizacion de los municipios
rurales, que lo que si viene en la estrategia de revitalizacion de los municipios rurales es que se
impulsaran los planes de adecuacidon de ordenacion del embalse y, luego, se creard una zona
recreativa en el embalse de El Atazar, pero el area recreativa del embalse de El Atazar no es en El
Atazar municipio sino en el municipio de El Berrueco y se esta trabajando en los informes ambientales
para el desarrollo de esa instalacién; por lo tanto, se esta trabajando en la modificacion de los planes
de ordenacion de los embalses, la modificacion de los usos, aumentar los usos de los embalses. La
fusion de las mancomunidades es un proceso largo que depende de la voluntad de las
mancomunidades, y hace poco en esta comisién también habldbamos del acuerdo que ya habian
adoptado las mancomunidades y no por los informes de la direccion general.

Los informes de la direccion general se han emitido en tiempo y forma, y lo que se ha
estado haciendo es una labor de asistencia y coordinacion con los propios secretarios de las tres
mancomunidades de los acuerdos que deben adoptar las mancomunidades, y que me consta que
estan ratificando los plenos municipales. Para poder llevar a cabo ese proceso de integracion, tiene
que ser ratificado por todos los plenos municipales; por lo tanto, se estd haciendo el proceso, cada
ayuntamiento lo incluye en el punto del orden del dia de la convocatoria, son tres meses la
convocatoria obligatoria de los plenos; por lo tanto, entendera usted la demora en la adopcion de los
acuerdos. Nosotros estamos esperando a que se remita la ratificacion por parte de las
mancomunidades, pero es un proceso en el que nosotros estamos cooperando y ayudando desde los
servicios técnicos de la direccion general a hacer el proceso, pero es un proceso que impulsan las tres
mancomunidades.

El tema de las viviendas. Pues, como usted bien conoce, porque visitd el otro dia con la
sefiora Sanchez Acera el municipio de Robregordo, vio que se han construido las viviendas, con una
inversién de mas de 800.000 euros para la construccion de las viviendas por parte de la Agencia de
Vivienda Social en el municipio de Robregordo, como usted bien conoce, uno de los municipios mas
pequeiios, y que la Comunidad de Madrid acompafia en ese proceso de construccién de vivienda
publica en los municipios rurales, en este caso, de la de la Sierra Norte. Ese proyecto a mi me parece
que es un proyecto muy interesante, donde se establece un nuevo convenio, no tanto ya por la
construccion sino que se da la posibilidad de que construya... El ayuntamiento cedid los terrenos v la
Comunidad de Madrid ha construido y se establece en ese convenio la posibilidad de que la gestion de
las viviendas sea municipal o sea de la propia Agencia de Vivienda Social; por lo tanto, creo que es
una buena medida y se estd implementando y desarrollando la ejecucion de las obras en los
municipios comprometidos.

No sé cdmo voy de tiempo, sefior presidente...
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El Sr. PRESIDENTE: (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono).

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muy brevemente para decirle que no confunda Diario de
Sesiones con el programa electoral del Partido Popular. Usted dijo en la pagina 46.549 del Diario de
Sesiones, en la sesion del 23 de octubre de 2018 -y acabo ya-: “Los medios necesarios para la
limpieza y el mantenimiento de los margenes del embalse de El Atazar, especialmente en la época
estival, tal y como se ha realizado durante este afio; ademas, se iniciara la redaccién de un proyecto
en el area recreativa para evitar la dispersion de bafiistas en las orillas del embalse”. Eso es lo que
dijo usted aqui, en esta comisiéon. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: (Palabras que no se perciben al no estar encendido el microfono).

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzdlez): En
diez segundos, pedirle disculpas y aceptar que el Diario de Sesiones no engafia, lo que pasa es que mi
memoria es mas fragil; lo siento, sefior Garcia Sanchez.

El Sr. PRESIDENTE: Muy bien. Muchas gracias. (Pausa).

La Sra. VICEPRESIDENTA: Pasamos al punto sexto del orden del dia.

C-965/2022 RGEP.12679. Comparecencia del Sr. Consejero de Administracion
Local y Digitalizacion, a peticion del Grupo Parlamentario Vox en Madrid, al objeto de
informar sobre resultados de la Estrategia de Revitalizacion de los municipios rurales de
la Comunidad de Madrid. (Por via del articulo 209.1 b) del Reglamento de la Asamblea) (*)

(*) La Mesa, en su reunion del dia 18 de mayo de 2022, ha acordado admitir la
posible delegacion del Excmo. Sr. Consejero para la sustanciacion de la Comparecencia
prevista en el orden del dia.

Se ha recibido escrito del sefor consejero de Administracion Local y Digitalizacion, por el que
se delega la comparecencia en el sefior director general de Reequilibrio Territorial, don Rafael Garcia
Gonzalez. Para exponer las razones que justifican la solicitud de comparecencia tiene la palabra, por
un tiempo maximo de tres minutos, el representante del Grupo Parlamentario Socialista... (Rumores.)
Perddn, Vox.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta. Es Vox, lo
que pasa es que el tema es el mismo que la pregunta del portavoz del Grupo Socialista.

Buenos dias, sefior director general. Siento que tengamos que reiterarnos en las iniciativas;
a lo mejor hubiera sido mejor haberlas refundido en una sola. En cualquier caso, nosotros quisiéramos
que el Gobierno nos trasladara cual es el balance y el resultado de la estrategia de revitalizacion de
los municipios rurales, que ya ha cumplido cuatro afios desde que en 2018 el Gobierno de Cristina
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Cifuentes lo anunciara. Un primer plan con 60 medidas que afectaba a 78 municipios de menos de
2.500 habitantes y con un presupuesto de 130 millones. Luego, posteriormente, como el Partido
Popular es muy dado siempre a ir solapando planes sobre planes y ampliaciones sobre ampliaciones,
pues el 19 de enero de 2020 ya Isabel Diaz Ayuso lo elevd y reformuld ese plan a 100 medidas, con
40 puntos nuevos. Por cierto, presumian en aquellos tiempos de que el 92 por ciento estaban ya en
marcha, ahora usted ha recortado las expectativas y estamos en el 85 por ciento; eso si que me
gustaria que nos lo aclara. Luego, en la sesion de investidura de esta legislatura, el 17 de junio de
2021, anunciaron ustedes el plan Vertebra, que ya integra todo, integra la estrategia para
revitalizacion, las estrategias de vivienda, movilidad, el programa de inversion regional..., como si al
final la estrategia no afectara a todas ellas, pero, bueno, ustedes sacan un nuevo plan Vertebra, que
dicen que lo dotan con 17.000 millones de euros.

Bueno, pues yo la primera critica que le tengo que hacer es que me gustaria que existiera
un Unico documento, porque al final uno ve las 60 primeras medidas, luego uno ve las 40 segundas,
pero lo légico es que hubiera un Unico documento y que incluso ustedes también, a través de la
pagina web, hicieran un seguimiento de ese desarrollo, que usted ahora ha cifrado en el 85 por
ciento.

La segunda critica -ya se ha dicho muchas veces y no quiero incidir mucho- es el limite de
2.500 habitantes, pero ya dijo usted el otro dia que no, que eso del limite de 2.500 habitantes ya se
ha acabado y que ahora acttan con otros criterios de hasta 20.000 habitantes. A nosotros nos parece
gue la estrategia tiene que tener clave comarcal y no estar en esos absurdos limites de poblacion que
te hacen que municipios como Navalagamella, Villamanta, Bustarviejo, y otros dos mas, hasta cinco,
gque han superado los 2.500 habitantes, se pudieran quedar fuera de esa estrategia como si no fueran
municipios rurales o no estuvieran en riesgo de despoblacion.

La tercera critica. Bueno, usted ya sabe que nosotros criticamos que esta estrategia no
tenga una clave comarcal, que tenga una clave basicamente municipal como el Plan de Inversion
Regional. Nosotros creemos que esto lo tienen que cambiar. Ustedes, al final, yo creo que nos van
haciendo caso y van asumiendo que esto tiene que ser asi, que no tiene ningln sentido, y lo que
tienen que hacer, légicamente, es incrementar las inversiones de caracter supramunicipal. Pero, en
fin, como ya me he quedado sin tiempo, espero que me haga el balance y, a lo mejor, como en el
tiempo que tiene no tiene tiempo suficiente para analizar las 100 medidas, a lo mejor seria mas
practico saber las 15 que no se han podido ejecutar y por qué. Gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA: A continuacion tiene la palabra el sefior director general, por
un tiempo maximo de diez minutos, para contestar.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Muchas gracias. Ha hecho usted ya un resumen de las circunstancias sobre las que se ha ido
realizando la estrategia. Yo creo que introducia un anuncio que hizo la propia presidenta de la
Comunidad de Madrid sobre la estrategia del plan Vertebra, que era una estrategia de coordinacion,
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no una estrategia de coordinacion de las politicas de transporte, es decir, del volumen de transporte y
de vivienda, y se incluia la estrategia de revitalizacion de los municipios rurales. El objetivo
fundamental y que establecia cuando se aprobd la estrategia era facilitar el arraigo de la poblacion de
los pequefios pueblos de la region, ademas de atraer nuevos vecinos a las localidades. Los resultados
yo creo que estan encima de la mesa. Podemos ver que ha habido un incremento generalizado de la
poblacién en los municipios pequenos. Se han puesto en marcha buena parte de estas medidas. Se ha
superado la vision de una estrategia concreta con las 100 medidas que debatiamos el otro dia sobre el
criterio de los 2.500 habitantes, que estas eran unas medidas concretas para un periodo concreto vy,
ahora, lo que ha decidido la Comunidad de Madrid es crear una estrategia que tenga que ver con ese
reequilibrio territorial y no tanto con acciones concretas sino con el desarrollo de competencias en los
pequeios municipios.

Me pedia si podiamos analizar el estado de situacién de las que no se han puesto en
marcha. Les anuncio, si quieren, que concretemos las que no se han puesto en marcha. La medida
21, que es crear un hub de emprendimiento rural publico-privado en la Comunidad de Madrid. La
medida 41, que es la creacion de un hospital en la Sierra Norte. Si que se ha hecho por parte del
ayuntamiento, en colaboracion con la Comunidad de Madrid, con la Consejeria de Economia, la cesidn
de las parcelas suficientes para el desarrollo del proyecto, pero queda la parte de licitar la redaccion
del proyecto, y es en lo que esta la Direccion General de Infraestructuras Sanitarias.

Hay medidas que desde el punto de vista... Es que he visto una que es muy significativa, por
ejemplo, la ley de farmacia, que, desde nuestro punto de vista, estd cumplida porque la accién del
Gobierno en la redaccion de esa ley de farmacia ya recoge las medidas de diferenciacién. Creemos
gue era fundamental la dispensacién de medicamentos en domicilios de los municipios rurales, v,
fundamentalmente, lo que se hace es la simplificacién de las obligaciones que se establecen en las
entidades de farmacia, se simplifica tanto los metros cuadrados de establecimiento como los horarios
de apertura para que no tengan la obligacion de tener que estar tantas horas cuando la concentracion
de la afluencia de publico es mas limitada. Estd en tramitacion en esta Asamblea, pero creemos que
contiene medidas muy importantes para los municipios rurales, asi como la dotacion de los botiquines
en los municipios.

Otra que no damos por iniciada es impulsar el traslado del Museo Picasso, de Buitrago de
Lozoya, a la casa serigrafiada de la localidad. Como conocen, hasta que no se ha aprobado el nuevo
Programa de Inversion Regional para poderlo cofinanciar a través del Programa de Inversion
Regional... Hace pocos dias tuvieron una reunién en el Ayuntamiento de Buitrago con los responsables
de la Direccion General de Inversiones, de quien depende el desarrollo, para facilitar el traslado del
Museo Picasso. Crear una zona de una red de museos y exposiciones locales en cada una de las
zonas, que es la medida 70, que establecia crear esta red de museos y zonas de exposiciones locales.
Entendemos que se estd fomentando la adhesion a la red Itiner, que es una red que facilita a los
municipios fondos de exposicion, y crear una red separada en estos municipios de manera conjunta
no la damos por iniciada hasta que no se genere la infraestructura y el servicio de coordinacion; por lo
tanto, la elaboracion de la sefialética comun de los municipios, asi como la campafia de recursos
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turisticos, esta iniciada, porque se han realizado diferentes campanas y se estan haciendo diferentes
iniciativas y sefializaciones de infraestructuras turisticas por parte de la Direccion General de Turismo
en los municipios rurales, si bien la elaboracién de una sefalética comun a los municipios rurales,
como podria ser una imagen comun y homogénea, solo se ha desarrollado un proyecto para las villas
de Madrid; por lo tanto, no entendemos que esté puesta en marcha la misma.

La medida 86 habla de la coordinacién de la puesta en funcionamiento de un servicio de
transporte a demanda mediante el servicio de taxi. Como bien conocen, hay una medida, que es la
gue si que se ha puesto en marcha, que es el proyecto piloto de transporte a demanda en Sierra
Norte; pero la medida 86 lo que plantea es extender ese modelo que esta funcionando en Sierra Norte
si los resultados son aceptables y los municipios entienden que puede suponer una flexibilidad a la
hora del transporte en esos municipios, pues que se desarrolle; por lo tanto, todavia no esta puesto
en ninguna de las otras zonas o esquinas de la Comunidad de Madrid, aunque se han entablado
conversaciones con otras mancomunidades para su posible implementacion, pero todavia no esta
puesto en marcha.

La puesta en marcha de un modelo de conectividad para mejorar los actuales sistemas
modales, que es la medida 87, tampoco entendemos que esté puesta en marcha.

No sé cdmo voy de tiempo, sefiora presidenta...
La Sra. VICEPRESIDENTA: Lleva seis minutos y cuarenta y seis segundos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez): Vale.
La medida 90, que es la de que los estudiantes madrilefios que viven en municipios de la estrategia
puedan reducir la cuota integra del IRPF. Esta contenido en la ley, pero no esta implementado. La
deduccién del IRPF de 500 euros para los ciudadanos mayores en el ambito familiar para aquellos
ascendientes mayores de 65 anos. Favorecer a los jovenes el acceso a una vivienda en régimen de
alquiler, deduciendo hasta un maximo de 1.200 euros. Ayudas a empresas que desarrollen programas
gue faciliten la conciliacion, también estd puesta en marcha. Creo que no me falta ninguna mas por
establecer su puesta en marcha. Muchas gracias, sefora presidenta. Muchas gracias, sefiorias.

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefior director general. A continuacion es el turno de
los grupos parlamentarios. Tiene la palabra, en primer lugar, el representante del Grupo
Parlamentario Unidas Podemos, Jacinto Morano, por un tiempo maximo de siete minutos.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta. Muchas gracias al sefior
compareciente, representante del Gobierno en esta materia. iYo no me entero!, la verdad; se ve que
es culpa mia. Vamos a ver, dice usted que estan en marcha el 85 por ciento de 100. iNo! iQue estan
cumplidas el 85 por ciento de 100! Si no me fallan las cuentas, el 85 por ciento de 100, son 85, si no
me equivoco. Pero tengo yo aqui una nota de prensa de 2 de junio de 2021 que decia que de las 100
medidas estaban cumplidas el 76 y en marcha 24; 76 mas 24, si de nuevo no me equivoco -usted es
de la Consejeria de Digitalizacion y podra contar con los dedos-, son 100. Si en 2021 estaban
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cumplidas 100 y ahora estan cumplidas 85, équé ha pasado? ¢Ha llegado el sefior Izquierdo y ha
“descumplido” alguna de las que ya habia cumplido con caracter previo el sefior Pérez?

Luego, nos hace la lista de las que estan en marcha, y, por ejemplo, una materia que hemos
tratado en esta comision en reiteradas ocasiones como el matadero de Buitrago, que estaba en el
primer listado, pues aqui no esta. Luego, dicen ustedes que tienen 100 y, a pregunta del sefior Garcia
Sanchez, dice: no, la nimero 2 se ha caido; esa ya no esta de una vez para otra, icon lo cual ya no
seran 100!, iseran 99! Pero, claro, si hace un afio una se ha caido y tenian cumplidas 100 y ahora 99,
ustedes son capaces de cumplir el 102 por ciento. iSon ustedes milagrosos! Entonces, con todo el
carifio y respeto, inos estan vacilando!, ipero nos estan vacilando de mala manera! Que a mi me
intenten vacilar..., bien; pero que me intenten vacilar suponiendo que no sé matematicas cuando yo
no he estudiado la bilinglie y tengo esa virtud, con lo cual sumar sé..., ipues no nos digan esto!
Ademas, muchas materias que estan poniendo sobre la mesa -y esto es relevante- es que ni siquiera
estan vinculadas a municipios rurales, ies que algunas de las que ha leido aqui no tienen que ver con
esto! O sea, nos plantean -como siempre, a todo el que tiene un martillo todo le parece un clavo- la
posible desgravacion fiscal de determinados gastos para jovenes. iEso es para toda la comunidad!,
ino esta orientado especificamente a una serie de municipios!; con lo cual, a mi me parece que,
respetando una cosa -y esto si se lo tengo que agradecer-, que vengan ustedes a comparecer de
cumplimientos de Gobiernos, que no son de esta legislatura, que creo que este es un buen criterio y
creo que se deberia hacer en todas las comisiones de la Asamblea y con todos los temas, porque igual
gue viene el Gobierno a esta comisién a hablar de logros que si han tenido y cosas que han cumplido
como el colegio de Pozuelo del Rey -se lo tengo que reconocer- pues, mire, me alegro, de 2020, no
estaba y estd, se lo reconozco, pero eso es de otra legislatura, como decia, igual que vienen a
reconocer las virtudes de otras legislaturas, cuando hay problemas, por ejemplo, en materia de
contratacion, también deberian venir. Yo creo que el propio Gobierno deberia decir: oiga, queremos
venir a la Comision de Vigilancia de las Contrataciones a hablar de los contratos.

Después, mas alla de los grados de cumplimiento y de que haya algunas propuestas, como
digo, ni vinculadas especificamente a la revitalizacion de municipios rurales, sino que son politicas
generales de la Comunidad de Madrid, ustedes han dicho: pon ahi hasta que lleguemos a 100, v,
cuando iban por 78, han dicho: pues pon otras cosas mas, yo qué s€, iel Hospital Zendal! iMételo
ahi!, total..., ialgo tendra que ver con la revitalizacion de municipios rurales! Y, cuando vamos a los
elementos mas concretos, vemos que hay materias que para nosotros son esenciales -y creo que, en
cierto sentido, por ahi estan yendo en la Comision de Reto Demografico que tiene esta Asamblea-, en
dos materias tan esenciales para garantizar la revitalizacion del medio rural como es la educativa y la
sanitaria, mas alla del proyecto de ley de farmacia -que en esos aspectos que ha planteado nosotros
estamos de acuerdo-, tengan en cuenta que ustedes lo dan por cumplido pero ha pasado un afio y
pico desde que empezd ese tramite, con lo cual ahi no hemos avanzado nada; y en materia educativa
tenian en la lista inicial una sola medida. Entonces, édénde estan los equipamientos educativos?
éDonde estan los equipamientos sanitarios? Algo tendra que ver por ejemplo el cierre de los SUAP,
que en determinadas zonas es la primera vinculacion o casi la Unica por la distancia a un centro
hospitalario que se puede tener en la sanidad. No estan por ningln lado.
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Entonces, en toda su estrategia, primero, en cuanto a transparencia y grado de
cumplimiento, incluso del contenido actual de la estrategia, es practicamente imposible conocer
exactamente lo que esta ocurriendo. En segundo lugar, hay muchas medidas que no tienen que ver
con esto. Y, en tercer lugar, hay todo un gran campo de actividad, que son los equipamientos
publicos, sobre todo en materia de servicios publicos esenciales -y no me voy a meter en lo que
puede pasar con esto si finalmente la ley 6mnibus es aprobada tal cual esta, que podria suponer para
las zonas rurales de la Comunidad de Madrid un golpe inmanejable-, pues tenemos que, desde
nuestro punto de vista, no tenemos una estrategia digna de tal nombre, tenemos una serie de
medidas separadas, algunas muy valiosas, otras melifluas que no tienen contenido real.

En tercer lugar, o por Ultimo -no sé qué numero llevo-, en esta Asamblea de Madrid se
aprobd una proposicién no de ley, a propuesta del Grupo Parlamentario Mas Madrid, si mal no
recuerdo -mi memoria no es nada buena- que planteaba una serie de elementos, una serie de
medidas que tenian que ver también con modificar la representatividad en el consejo de revitalizacion
rural, etcétera, y que estd aprobado en esta Asamblea, y no nos ha hecho referencia a ello y que
tenia que ver con la estrategia. Entiendo que el Gobierno no ha adoptado ninguna de las medidas alli
reflejadas y aprobadas por esta Asamblea. Si esto es asi, sera un Gobierno incumplidor de la voluntad
de la mayoria de los madrilefios. Le pido que no sean un Gobierno incumplidor, que sea un Gobierno
cumplidor, primero, de su propia estrategia, al porcentaje que sea, pero un porcentaje real, que esté
dentro de los nimeros reales, es decir, que sea inferior al cien por cien y coherente con los
planteamientos previos y también que cumplan con los mandatos de esta Asamblea. Muchas gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Morano. A continuacion tiene la palabra, por tiempo
maximo de siete minutos, el representante del Grupo Parlamentario Vox, Henriquez de Luna.

El Sr. HENRIQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta. Bueno,
sefior director general, le agradezco la informacion que nos ha dado, lo que pasa es que nosotros, al
final, cuando leemos las medidas y valoramos su grado de ejecucién, tenemos algunas discrepancias.
Yo me voy a centrar un poco en las que son competencia de su consejeria, que creo que son las que
tienen una mayor responsabilidad. La convocatoria de las subvenciones para municipios con nivel de
envejecimiento lo acaban de meter en el plan de subvenciones, no digo que no. El matadero de
Buitrago, que no se ha referido usted al mismo y que ya sabe que es un tema que nos importa
mucho, élo dan por cumplido? Porque, en fin, ahi sigue en ruinas, ahi sigue en ruinas ante la
desesperacion de los ganaderos de la zona. En fin, évan a hacer algo?, évan a intentar mover algo?
¢0 van a asumirlo como infraestructura supramunicipal? Aqui, en esta comision, se ha llegado a decir
esto por parte de su companiero, el director general de Inversiones, pero de momento no tenemos
ninguna novedad, éno?

Me interesa mucho también saber si todas las medidas que tienen que ver con la
actualizacion y elaboracion de figuras de planeamiento urbanistico, desarrollo urbanistico, los planes
generales, una oficina que ofrezca soporte a la redaccién de estos planes, también de promocion de
vivienda publica -usted ha hecho alguna referencia al mismo-, si estan haciendo de verdad algo,
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porque esta claro que la vivienda y el desarrollo urbanistico de los pequefios municipios es uno los
factores que pueden mejorar su poblacion y, por tanto, su revitalizacion.

El tema de las tres mancomunidades ya nos lo han explicado. No sé si también esta
esperando a la ley 6mnibus y a que se regule todo el sistema de las mancomunidades interregionales
y si estas tres mancomunidades de la Sierra Norte van por esa linea o no.

Luego, también tenian creacién del grupo de trabajo para el seguimiento de la estrategia; no
se si esta creado o no esta creado con la participacion de los municipios y de los alcaldes. El consejo
de revitalizaciéon de los municipios rurales, que ha dicho el sefior Morano, que no tenemos constancia
de que exista. Los establecimientos de servicios financieros en los municipios rurales con convenios
con entidades bancarias, cajeros automaticos; sabemos que hay un protocolo con CaixaBank, pero no
sé si se van a quedar ahi, si lo van a extender a otras entidades bancarias porque hay un grave
problema, como bien sabe usted, de servicios financieros en los pequefios municipios rurales. Crear
un buzon electrénico para las sugerencias relacionadas con la despoblacién; ustedes tienen un buzén
general, pero que sepamos no tienen uno especifico. Me preocupa también mucho el servicio de
asesoramiento en materia de secretaria e intervencion porque ustedes tienen unas competencias
importantes para suplir estas vacantes a través de personal interino y nos llegan constantemente
quejas de muchos municipios que a veces se quedan sin secretario e interventor y tienen gravisimos
problemas para continuar en su funcionamiento. Fuente el Saz es el Ultimo caso que hablé con
nuestra concejal de alli y nos ha dicho que han estado desde febrero sin ningun habilitado y, bueno,
esto es un tema grave.

Luego, en temas de economia y empleo, los temas de las oficinas de empleo publico ustedes
proponian reforzar, al final crearon el “empleabls”. No sé si con esto ya consideran que han cumplido,
si esta funcionado bien, si estd de alguna manera supliendo esas necesidades para la insercion laboral
en el mundo rural. Me interesa también mucho, que con usted, cuando estaba en otras funciones, ya
hemos debatido, los temas del impulso en la economia social. Yo creo sinceramente que el desarrollo
de las cooperativas en el mundo rural y el desarrollo del sector agroalimentario es algo fundamental,
pero ustedes siguen entregando estos fondos mayoritariamente a empresas que no estan vinculadas
al mundo rural con los fondos del PDR, como bien sabe usted. En el afio 2019, de un conjunto de 28
proyectos, solo 5 cooperativas fueron agraciadas con estas ayudas para la mejora y modernizacion de
la industria agroalimentaria. En 2020, que son los datos que tenemos -porque en 2021 todavia no hay
cuenta general y no tenemos informacion- han bajado a cuatro, y, aunque han incrementado estos
fondos hasta un 6 por ciento, son cantidades ridiculas. Si realmente apostamos por la economia
social, esto tendria que demostrarse en cifras concretas de que cada vez este tipo de fondos van a
este tipo de entidades que a nosotros nos parecen fundamentales en el desarrollo del mundo rural.
Por cierto, ha dicho usted que el hub de emprendimiento rural publico-privado no se ha creado, pero
yo aqui he encontrado una noticia de que se ha creado un proyecto de este tipo en la Sierra Norte, en
Buitrago de Lozoya, donde han participado tres empresas: Edix, Poblit y Havas Media Group. No sé si
la Comunidad de Madrid tiene algo que ver con eso 0 es una iniciativa absolutamente privada, pero,
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bueno, en cualquier caso, si se ha hecho, a lo mejor ustedes la pueden apadrinar o colaborar con
ellas.

En los temas de medio ambiente, me interesa también mucho el tema de la limpieza de
bosques y aprovechamiento de masa forestal y del impulso de la biomasa, que son dos medidas
concretas y que en la Comunidad de Madrid no tenemos nada. En la Comunidad de Madrid no
tenemos una planta de generacién de energia eléctrica a través de biomasa, ninguna. Las empresas
que se dedican a esto mandan la biomasa a Soria 0 a Ledn para incinerarla alli porque aqui no
tenemos este tipo de instalaciones que ustedes han dicho siempre que eran fundamentales para
desarrollar los municipios rurales.

El tema de los embalses. Ademas del embalse de El Atazar, no sé si ustedes van a ampliar
las areas recreativas a otros embalses del Canal, pero, sobre todo, si no lo hacen, no perjudiquen al
de San Juan, que ya sé que no es del Canal, pero que al final vacia el Canal de Isabel II todos los
anos en verano, que lo podria hacer en otras épocas, perjudicando precisamente esos usos
recreativos y turisticos de esta zona de la Comunidad de Madrid.

No sé si la medida de acuerdos con Avalmadrid para apoyar la inversion en pymes y
auténomos se ha desarrollado. Y el tema de las instalaciones deportivas, que ustedes también metian,
bueno, pues ya sabe lo que siempre les decimos. En el mundo rural hasta que no apuesten por crear
polideportivos comarcales, pues yo creo que muy poco van a hacer, porque financiar la construccion
de una pista polideportiva o una pista de tenis o de padel en municipio rural creo que no resuelve las
carencias que tienen los vecinos de esas zonas; yo creo que seria mas légico que hicieran
infraestructuras de caracter comarcal.

Bueno, en cuanto a la coordinacion y puesta en funcionamiento del nuevo modelo de
conectividad, ya ha dicho que esto todavia lo tienen pendiente de realizar. Que el taxi a demanda lo
estan experimentando en la Sierra Norte. A mi no me parece mal que hagan un experimento antes de
generalizar una medida de este tipo. En ese sentido, nos parece que con el dinero publico hay que ser
prudentes y, en este sentido, vamos a ver cdmo se desarrolla esa iniciativa y, si ya con eso suplen
esas carencias de conectividad que puede haber en el mundo rural.

Y como me he quedado sin tiempo y ya me esta mirando la sefiora vicepresidenta, que no
pasa una, pues me callo.

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefior Henriquez de Luna. A continuacion tiene la
palabra, por siete minutos, un representante del Grupo Parlamentario Socialista, sefior Garcia
Sanchez.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta. La verdad es que, en
este caso, después de la pregunta, mi querida portavoz ha decidido que yo asuma directamente
también la continuidad de la primera intervencion, en la PCOC. Ahora, voy a hacerlo un poco con el
relato que ha hecho el sefior Morano y que también ha hecho el sefior Henriquez de Luna, explicando
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los datos, esas medidas que usted reconocia que eran 15 que no estaban ejecutadas, pero que a mi
me sale alguna mas. Es verdad que el otro dia un portavoz del Partido Popular en el pleno decia que
el dato mata relato. Bueno, pues yo creo que el relato suyo en este campo deja mucho que desear y
los datos son mas que elocuentes. Son cuatro afos con una escasa actividad, y que yo creo que seria
necesario impulsarla, pero, ante la falta de estrategia y la suma muy organizada de distintas medidas,
al final ocurre que los vecinos y las vecinas siguen esperando, los ayuntamientos igual, y, al final, la
situacion no es la mejor que se pueda decir en cuanto a la ejecucion de este programa que era
interesante y que, en cambio, en otras comunidades se esta llevando a cabo.

Lo han dicho antes los anteriores portavoces referente a la comision de seguimiento y todo
esto, que yo he preguntado a alcaldesa y a alcaldesas de la Sierra Norte si han tenido alguna
participacion en dicha comision y me dicen que ninguna. No sé si se ha creado o no, o si la han
creado ustedes para elaborar el programa electoral, porque ustedes estan tan preocupados, porque
realmente no encuentro esa comision o, no sé, a lo mejor si que la tienen y solo hay alcaldes y
alcaldesas del Partido Popular.

Otra medida estelar, que era la famosa construccion de las tres residencias en municipios de
Garganta de los Montes, Gargantilla del Lozoya y Robledillo de la Jara, por la informacion que yo
tengo, en Garganta de los Montes no existe ninguna residencia, en Robledillo de la Jara se ha hecho
una ampliacién de la misma de la que existia ya, y en Gargantilla de los Montes lo que se ha
construido es un centro de mayores pero que ni siquiera el ayuntamiento se atreve a llevar la gestion
del mismo y la gestion de ese centro de mayores la han endosado a la mancomunidad de servicios
sociales, que no es residencia como tal, que es lo que decian las medidas del Gobierno. No sé,
épiensan construir esa residencia?, éla van a construir o no? éQué piensan hacer con la misma?

Luego, otra medida que esta parcialmente ejecutada, que también es muy interesante, que
es la de las nuevas areas de rehabilitacion integral que esta dentro del Plan de Vivienda Estatal 2018-
2021. En esta ocasion se abrid un plazo para que los vecinos y las vecinas de las mancomunidades de
alli, de la zona aquella de la Sierra Norte, presentaran solicitudes y que finalizaba el 23 de julio de
2020. A dia de hoy, con la informaciéon que yo tengo, estan sin resolver dichas solicitudes de acogerse
a esas ayudas que plantea el Plan de Vivienda 2018-2021, y estamos en 2022. Si usted considera que
eso esta ejecutado, pues la verdad es que es un brindis al sol, porque los vecinos y las vecinas siguen
esperando.

Una medida importante, que usted dice que esta parcialmente ejecutada, pero al menos
reconoce que no estd ejecutada, es el transporte a demanda, que ha sido promovido por los propios
ayuntamientos para intentar, de alguna forma, acercar los servicios a los ciudadanos que no tienen
medio de comunicacion de linea regular de autobuses. Es verdad que se firmd un convenio en
noviembre de 2020, que seria una ayuda de 500.000 euros, pero que habia que justificarlos a 31 de
diciembre, cosa que era practicamente imposible hacerlo mientras se ponia en marcha, era imposible
ejecutar dicho proyecto. Al final, en lo que estamos ahora es que usted plantea que no se va a llegar
a los 42 municipios, es imposible, pero équé nos encontramos ahora? La instruccion que transmiten
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en transportes a los ayuntamientos tan solo va a ser un transporte a demanda para ir al médico.
También quieren reducir la subvencion, lo que plantean de los 500.000 euros, a 250.000 euros; por
tanto, va a ser imposible que con esas cantidades se pueda llegar a los 42 municipios de la Sierra
Norte y tampoco, me temo, que se puedan extrapolar a otros municipios de la Sierra Norte, cosa que
también ustedes planteaban, que esta experiencia piloto, que no solamente funciona en Madrid sino
gue estd funcionando en otras regiones de Espafa, pudiese llegar, pero, con esta reduccion de
subvencion, si ahora lo limitamos simplemente para ir al servicio médico, pues la verdad es que, en
ese sentido, estan haciendo un flaco favor en esta estrategia, porque, si es para la atencion al servicio
médico, ustedes decian también que iban a mejorar la Atencion Primaria en los municipios con nuevas
tecnologias, de acuerdo con el Summa 112 y la gerencia de Atencién Primaria, pero lo que ha ocurrido
con la pandemia es que anteriormente habia dos dias de Atencién Primaria con el médico que iba a
acudir alli al municipio y desde la pandemia hay un dia de Atencion Primaria en los municipios rurales
mas pequenos; por tanto, no solo no ha mejorado la Atencién Primaria sino todo lo contrario, es decir,
de los dos dias que tenian solamente hay un dia de Atencién Primaria en los servicios médicos en los
municipios mas pequeiios de esta zona. Por tanto, es un incumplimiento grave, y eso si que fija
poblacion, es decir, que tengan un servicio sanitario que pueda estar mas pendiente de sus vecinos;
la verdad es que, en ese sentido, no solamente no ha mejorado sino todo lo contrario, de los dos dias
que iban, tan solo tenemos uno.

También decian que iban a garantizar la salud publica con la actuacion de promocion,
prevencion, educacion para la salud, etcétera, y esa medida también pasara a la historia.

Otra medida que también decian que iban a poner en marcha como son los usos
tradicionales agricolas y ganaderos. Pues todavia le estan esperando.

Hay tantas medidas que no son el 70 o el 80 por ciento, que yo creo que le queda repasar.
Usted ha hecho referencia a ese incumplimiento grave; es decir, el Ayuntamiento de Buitrago les
ofrece un edificio magnifico enfrente del ayuntamiento para cambiar de sede el Museo de Picasso
cuando el anterior alcalde lo que queria hacer eran apartamentos turisticos, me parece que es una
oportunidad importante para aprovechar esa medida y difundir la obra de Picasso en condiciones
dignas que, porque, en aquel momento, pudieron servir esas instalaciones para el Museo Picasso pero
yo creo que la obra de Picasso y la importancia que tiene, tanto para promocion turistica como para
promocion cultural, interesaria ldgicamente esa actuacion de forma urgente y era una de las primeras
medidas que aparecian en 2018 al igual que el famoso matadero de Buitrago, que todavia siguen
esperando. Yo le reiteraria que usted hablase con su compariero, el director general de Urbanismo,
para impulsar la necesidad de que se apruebe ya la modificacion puntual y, si hay alguna pega, que la
corrijan cuanto antes.

Yo creo, sefior director general, que hace un esfuerzo importante por intentar defender un
programa, pero la verdad es que resulta dificilmente justificable, y yo creo que seria mas modesto y le
planteo la necesidad de que revisen dicho programa y cuenten con los ayuntamientos para que sea
mas factible. Muchas gracias, sefiora presidenta.
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La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefor Garcia Sanchez. A continuacion tiene el turno de
palabra la sefiora Alicia Torija, del Grupo Parlamentario Mas Madrid, por un tiempo maximo de siete
minutos.

La Sra. TORIJA LOPEZ: Gracias, vicepresidenta. Sefior director general, en las medidas de
la estrategia para la revitalizacion de los municipios rurales el objetivo que se plantea el Gobierno es:
incentivar y facilitar el arraigo poblacional en las localidades rurales y mejorar su calidad de vida,
garantizando la igualdad de derechos y oportunidades de sus habitantes -lo cual quiere decir que, si
garantizan la igualdad, igual es que hay desigualdad, que antes me ha dicho que no, pero bueno- con
especial atencion a jovenes y mujeres -me gustaria que me profundizase en medidas especificas que
tienen que ver con jévenes y mujeres, y también qué diagndstico tienen ese sentido-, con
independencia del lugar en el que residan. Esto estd sacado de una de sus notas de prensa. La
iniciativa que tienen ustedes dotada con 130 millones de euros, mas las ampliaciones, tiene una
estructura de caracter transversal que implica a todas las consejerias del Ejecutivo madrileno
coordinada por la Consejeria de Administracion Local y Digitalizacion. Le he preguntado antes y no he
tenido suerte -entiendo también que por una cuestién de tiempo, como ahora tiene mas tiempo
seguro que me lo puede ampliar-: écomo se trabaja esta transversalidad con otras consejerias?
Porque yo le escucho hablar y yo me pregunto si realmente ustedes hablan entre las consejerias o
entre las comisiones. El traslado del Museo Picasso, por ejemplo, estaba como medida en el programa
electoral dentro de Cultura. Yo he hecho una pregunta por escrito a la Consejeria de Cultura a
propodsito de este traslado, y me han dicho que no se va a hacer. Entonces, équiere decir que esta
medida la quitan del programa?, ¢o la van a hacer sin contar con Cultura? No sé, porque a mi me
parece un poco engafoso este sistema. Ya no le voy a decir lo de la red de museos y salas locales,
gue en Cultura no tienen conocimiento de esto. Usted me dice que se estda ampliando la red Itiner
para facilitar una red que es un poco distinta, pero no son las respuestas que me dan en Cultura.
Entonces, insisto, ¢esa coordinacion realmente existe? Me habla usted de la sefalética en municipios a
propdsito de las infraestructuras turisticas que las Unicas que se iban a implementar -me estoy
refiriendo a las medidas que usted me ha dicho que no se estan cumpliendo- eran para villas de
Madrid, que precisamente es lo que estad ya mas fomentado. Entonces, realmente los que se quedan
descolgados son esa cantidad de municipios que no estan en los mapas, que no estan cuando es la
Feria de Turismo, que no aparecen en la pagina web, que son los municipios invisibles; entonces, esos
se quedan sin un sistema.

La salud parece un asunto importante. Los Servicios de Atencién Rural, que entiendo que es
una de las cosas que pueden favorecer ese asunto del reequilibrio. Bueno, pues es verdad que hay
algunos abiertos, algunos funcionan a duras penas, pero hay municipios -estoy pensando, por
ejemplo, en Talamanca- que no tienen ese Servicio de Atencion Rural; eso si, en ese convenio con
CaixaBank para ver cudl eran los cajeros moviles que iban a llegar a los municipios a Talamanca si
habra llegado el cajero. Me pregunto yo si estan poniendo por delante la banca antes que la salud,
porque yo creo que hay que tenerlo todo, que no podemos priorizar unas cosas sobre otras, y digo yo
que a los vecinos y las vecinas el tema de la salud les parecera bastante importante.
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Me preocupa -ya no voy a incidir en ello, porque creo que el sefior Morano lo ha hecho con
una gracia que yo no voy a poder replicar- el tema de las cuentas porque, claro, estas cuentas a mi
tampoco me salian, porque vivimos a golpe de nota de prensa, porque, en realidad, encontrar en su
pagina web el listado actualizado de esas medias es muy complejo. Tenemos un documento de 2020,
uno de 2019, una nota de prensa de junio de 2021, otra nota de prensa de diciembre de 2021. iUn
poquito de transparencia! Esto es una comision de control al Gobierno, y yo le pido que, si ese trabajo
lo tienen hecho, que, por favor, nos lo faciliten a los diputados de esta comision, que nos den estos
datos ordenados para que realmente podamos disfrutar de esa informacién y podamos trabajar con
ella de cara a facilitar a los municipios.

El sefor Morano hablaba también de una proposicion no de ley que el Grupo Parlamentario
Mas Madrid trajo en 2020 a esta Camara. Fue una proposicion que, entre otras cosas, hablaba de un
incremento hasta los 200 millones anuales durante los proximos tres afios para esa estrategia de
revitalizar los municipios rurales, estableciendo también una mesa de seguimiento para ese desarrollo
rural y despoblacion, que no es Unicamente la Mesa de Despoblacion, que si se ha activado. Quiero
recordar que a esa propuesta que incluia otras muchas cosas que se realizd en esta Asamblea
enmendaron, creo recordar que todos los partidos, incluido en este caso el que hoy activa esta
comparecencia, el Grupo Parlamentario Vox, que deber ser que eso de los 200 millones y llegar a los
600 le parecia demasiado y, entonces, preferia instar a que hubiese una serie de trabajos que nos
explicasen como abordar el asunto para ver cudl seria la financiacion suficiente para acometer esa
rehabilitacion. El sefior Morano le ha recordado que esa proposicion no de ley se aprobd por
unanimidad; entonces, a mi me gustaria saber cuales son los resultados de una proposicion no de ley
gue enmiendan todos los partidos, se transacciona y se aprueban por unanimidad, y yo no sé si esos
trabajos se han realizado, cudles son los resultados y, a resultas de esos resultados, como han
modificado ustedes el gasto, es decir, la dotacion que van a dar para rehabilitar esos municipios,
porque a mi me parece que, sobre esas respuestas, no ha dicho nada.

A propdsito del asunto del empleo -que es también un asunto importante-, he visto que
justo en este mes de mayo ha habido un decreto precisamente para incrementar en un 46 por ciento
la cuantia para fomentar el empleo en el ambito rural, subiendo la cuantia en 5 millones mas que el
afo pasado. Insisto, es una medida que se acaba de acometer, no sé a qué esta respondiendo y no
sé cudles son los objetivos que ustedes pretenden resolver; asi que, bueno, espero a ver si pueden
ser un poco mas afinados en las respuestas y podemos trabajar con los municipios para ver cual es su
futuro, que se trata de eso. Gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefiora Torija. A continuacion tiene su turno el sefior
Ramos, en representacion del Grupo Parlamentario Popular, por un tiempo maximo de siete minutos.

El Sr. RAMOS SANCHEZ: Muchas gracias, presidenta. Muchas gracias, sefior Garcia, por su
intervencion y por sus explicaciones, aunque, como se suele decir, no hay peor sordo que el que no
quiere oir y el que no quiere entender. Bueno, luego creo que podemos verlo con un poco mas de
detalle y de profundidad.
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Mire, en la Comunidad de Madrid somos conscientes de que uno de los grandes retos a los
que nos enfrentamos es el cambio demografico y el fendmeno de la despoblacion, especialmente de
las regiones y de las zonas rurales. En lo que respecta a la Comunidad de Madrid, el despoblamiento
se sitlia en zonas muy concretas con un riesgo cierto de desaparicion a medio largo plazo, siendo sus
consecuencias negativas para la economia y para las perspectivas de futuro de esas zonas geograficas
afectadas. Teniendo en cuenta todo esto, podemos identificar como una consecuencia concreta
también de la pérdida de poblacion y del envejecimiento de la misma, en muchos casos, la escasez de
recursos econdmicos con que cuenta los propios ayuntamientos de las zonas despobladas para
garantizar su funcionamiento ordinario y el desarrollo efectivo de todos los servicios y actuaciones que
tienen que llevar a cabo. Desde el Gobierno de la Comunidad de Madrid y desde el Grupo
Parlamentario Popular somos conscientes de esta realidad, y por este motivo hemos puesto en
marcha diferentes programas, diferentes actuaciones e inversiones encaminadas a dar una solucion a
toda esta situaciéon; buscamos, en definitiva, revitalizar los municipios rurales, buscamos sobre todo
sostenibilidad, crecimiento, luchar contra la despoblacidn, y ello a través de fijar oportunidades vy fijar
alli poblacién. Y, como queremos que mejore el reequilibrio territorial, apostamos ademas por
municipios mas pequenos; queremos que haya mas cohesion social, porque muchas personas se
sienten en muchos casos desprotegidas en esos municipios y queremos buscar ese acompafiamiento.

Miren, en la Comunidad de Madrid tenemos 144 municipios con menos de 20.000
habitantes; eso supone el 80 por ciento de los municipios y el 75 por ciento del territorio de la
comunidad. Nosotros, en el presupuesto de 2022, hemos destinado el mayor destino de fondos para
los municipios que nunca ha tenido la Comunidad de Madrid. El plan de actuacién supone también el
destino de la mayor inversion que nunca se ha hecho en estos municipios, con 1.000 millones de
euros, que suponen un crecimiento del 43 por ciento; les guste o no les guste, esa es la realidad y
esos son los hechos. Pero, de todos los municipios de la Comunidad de Madrid, sin duda los mas
beneficiados son precisamente los municipios mas pequefos, y para todos esos municipios se van a
destinar 400 millones de euros, una cantidad de verdad nunca antes vista en la Comunidad de Madrid.
Todos los municipios crecen en esa dotacion y todos van a recibir mas dinero que nunca. Ademas, lo
mas importante es que también bajamos la cofinanciacién con ellos. Los municipios de menos de
2.500 habitantes no tendran que aportar nada, los que estan entre 2.500 y 5.000 tan solo van a tener
gue aportar un 1 por ciento de las inversiones y los de mas de 5.000 tendran que aportar solamente
un 5 por ciento. Estamos, ademas, muy comprometidos con los pueblos, precisamente con los mas
pequefios, y a los de menos de 5.000 habitantes destinamos ademas 30 millones de euros
adicionales; por tanto, les guste o no les guste, seforias de la izquierda, la Comunidad de Madrid esta
demostrando en este momento su compromiso con los municipios, su compromiso con los mas
pequeiios, su solidaridad con todos los municipios de la region y, sobre todo y lo mas importante, la
Comunidad de Madrid esta acompanando a los municipios y a sus habitantes, y eso es un hecho. Para
ello pusimos 100 medidas de la estrategia de revitalizacion, que ha sido, en muchos casos, el
detonante de las relaciones urbano-rurales establecidas hasta el momento. Sefior Morano, 100
medidas son 100 medidas, quite, ponga, reste, son 100 medidas, aqui las tiene, yo si quiere se las
dejo, cuéntelas, vienen numeradas, del 1 al 100, y hay 100, ini una mas ni una menos! Entonces,

14869




DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 254 / 1 DE JUNIO DE 2022

evidentemente, hay medidas que se pueden sustituir por otras, pero 100 medidas son 100 medidas, y
aqui estan, una detras de otra, numeradas del 1 al 100. Yo no sé si usted sabe matematicas, pero del
1 al 100 van todas correlativas y no falta absolutamente ninguna. Esta estrategia para la revitalizacion
fundamentalmente esta dirigida a 78 de los 179 municipios de la region, y estaba dotada con 130
millones de euros y se puso en marcha, como ya se ha dicho aqui, en el afio 2018 y contiene un
conjunto, como digo, de 100 medidas, ini una mas ni una menos!

¢Cudl es el objetivo fundamental de toda estrategia? Que yo creo que aqui es donde no se
ha hecho hincapié; el objetivo fundamental -y es el que no hay que perder de vista- es el incremento
de la poblacién en estos municipios, iese es el objetivo! {Se estd consiguiendo o no se esta
consiguiendo? Pues yo creo que los datos dicen que si. Mire, la realidad actual es que la dindmica
poblacional de la Comunidad de Madrid evidencia una tendencia general positiva para el periodo
2019-2021; se paso en estos municipios de 75.254 habitantes, en el afio 2019, a los 82.023 en el afio
2021; es decir, el objetivo fundamental de la estrategia de revitalizacién era fijar poblacion, aumentar
la poblacién en los municipios rurales de la Comunidad de Madrid, y se estd haciendo y se esta
consiguiendo. Entonces, yo entiendo que ustedes no quieran reconocer esa realidad, pero es la
realidad de la Comunidad de Madrid hoy. Ademas, en este afio 2021, de los 78 municipios afectados
en principio por esta estrategia de revitalizacién, se ha superado la barrera de los 2.500 habitantes
por varios de ellos, como digo, se trata de Bustarviejo, Santos de la Humosa, Navalagamella, Pelayos
de la Presa, Villamanta..., que han incrementado sus censos gracias a la implementacion de estas
medidas.

Y, mire, yo no voy a entrar en si se han ejecutado el 85 por ciento, si hay acabadas 76 o 78,
yo creo que el director general ha dado los datos, y que un 85 por ciento de ejecucién lo que
demuestra es el compromiso y la apuesta de la Comunidad de Madrid por este plan de revitalizacion;
es decir, si de un plan de 100 medidas pones 85 en marcha es que te estas preocupando por el plan y
lo estas desarrollando, y, guste mas o guste menos a los sefiores de la izquierda, la realidad es esa.
Ademas, les digo una cosa sobre este plan de revitalizacion: en la Comisién de estudio de reto
demografico y despoblacion que existe en esta Asamblea se ha hablado varias veces, y a los
diferentes comparecientes que han venido, de todos los colores politicos, yo siempre les he hecho la
misma pregunta: ¢existe en alguna otra comunidad auténoma un plan similar que funcione mejor que
en la Comunidad de Madrid? La respuesta siempre ha sido la misma: no; luego significa que la
apuesta de la Comunidad de Madrid no ira muy desencaminada cuando no hay otra.

Mire, aqui a los sefores de la izquierda, sobre todo el sefor Garcia, el portavoz del Grupo
Socialista, que dice que tenemos abandonados a los municipios. Mire, los que no han hecho
absolutamente nada por los municipios pequefios son ustedes, el Gobierno del sefior Sanchez,
iabsolutamente nada!, ni siquiera eran capaces de mandar las ayudas de Filomena, y lo hicieron
casualmente cuando nosotros presentamos la PNL en el pleno de esta Asamblea. Curiosamente, hasta
gue no lo hicimos, abandonados totalmente, ni siquiera las ayudas de Filomena eran capaces de
tramitarlas. Nada mas y muchas gracias, sefiora presidenta.

14870



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 254 / 1 DE JUNIO DE 2022

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefor Ramos. A continuacion, para contestar las
intervenciones, tiene el turno de palabra el sefior director general por un tiempo maximo de siete
minutos.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzalez):
Gracias, sefora vicepresidenta. Sefior Morano, yo entiendo que usted es visitante hoy en esta
comisioén, pero la sefiora Torija esta siempre en esta comision y les voy a leer literalmente lo que salié
en nota de prensa, porque creo que es lo que les conduce a error, que no acaban de leer los
documentos: elevamos a 100 medidas de la estrategia para la revitalizacion de los municipios rurales.
La Comunidad de Madrid ha elevado a 100 medidas la estrategia para la revitalizacion de los
municipios rurales de la regién. El Consejo de Gobierno ha conocido hoy un informe mediante el cual
se incrementa este como 40 nuevos puntos que se incorporaran a las 60 iniciales puestas en marcha
la pasada legislatura, de las cuales el 92 por ciento estan en marcha, es decir, de las 60 que ya
estaban en marcha en la anterior legislatura. Tenemos que acabar de leer los documentos, porque si
no es verdad que las cifras nos dan una vision de la realidad, pero no debemos retorcerla tanto para
decir que cogemos, quitamos, ponemos y sacamos; esto es de 28 de enero de 2020. Por lo tanto,
esos son los datos y las notas de prensa que salen de esta subvencion.

Sefior Henriquez de Luna, en cuanto a las cuestiones que usted planteaba, la subvencion de
1,5 millones de euros de la lucha contra la despoblacién, ya no es solo esta que se ha incorporado en
este plan de subvenciones, que modificamos los criterios, dada la evolucion de la poblacion, restamos
puntuacién a la pérdida de poblacion, porque se ha producido un incremento en la mayoria de los
municipios. Cambiamos este afio los criterios, pero ya es una subvencion que se puso en marcha
cuando arranco la estrategia y que ha permitido la inversion de 6 millones de euros en los municipios.
La del matadero de Buitrago no podemos mas que darla por iniciada, pese a que no esta concluida.
Hay dos cuestiones, es decir, cuando nosotros hablamos de que se inician las medidas es porque
tienen una vinculacion juridica con la Comunidad de Madrid. La Comunidad de Madrid, como ustedes
bien conocen, en el presupuesto del afio 2019 y en el presupuesto del afio 2020, presupuestd en los
programas presupuestarios de la Direccion General de Administracion Local dos subvenciones, de las
cuales el ayuntamiento solicitd la subvencion y fue beneficiario de las mismas para la redaccion de los
proyectos incluso de una parte que habia licitado para la demolicion; por lo tanto, entendemos que es
verdad que el proceso burocratico esta retrasando y no esta concluido. Como ustedes bien conocen -y
hacian referencia a ello-, mi compafiero el director general de Inversiones ya les ha contado el cambio
y, a propuesta del sefor Henriquez de Luna, ya se habia hecho en la contabilidad del presupuesto
para pasar del presupuesto de una nominativa a pasarlo al Plan de Inversion Regional y estd en el
proceso y, como usted bien conocen, esta la cuestion urbanistica por medio.

La Oficina de Urbanismo se cre6 cuando se puso en marcha la estrategia en 2019 -creo
recordar- con una subdireccion especifica de asistencia urbanistica al municipio, que esta funcionando,
gue se dotd -creo recordar- de 1.700.000 euros en personal para ayudar y apoyar, que viene a
reforzar la labor exclusivamente subvencional que se da a los municipios rurales para la modificacion
del planeamiento. No podemos estar mas de acuerdo en que el planeamiento es la base del desarrollo
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y que, Ssi no somos capaces de adecuar y adaptar el planeamiento muy antiguo en muchos casos en
los municipios mas pequefios, pues no vamos a conseguir que haya un verdadero desarrollo
socioecondmico en los municipios y que dispongan de vivienda para que se puedan ir nuevas
personas alli a vivir. La integracion de las mancomunidades es un proceso que también se inicia con la
estrategia, que lleva dos lineas paralelas que en algin momento podrian coincidir si esta Asamblea
tiene a bien modificar y crear las mancomunidades de interés regional pero no van entrelazadas.
Entendemos que las mancomunidades de interés regional van a facilitar, simplificar y aumentar el
proceso de integracion de las mancomunidades, pero este es un proceso conforme a la legislacion que
actualmente tenemos, sin que se prime, como pretendemos con las mancomunidades de interés
general, esa actuacion.

El grupo de trabajo se cred por la Orden 122/2019 y se cred el buzdn especifico. Los
puestos de secretaria e intervencion, que es un problema muy importante que tienen los municipios
no solo los mas pequeiios, sino que, por ejemplo, en este concurso, en la Comunidad de Madrid, se
han cubierto el 20 por ciento de las plazas, que ya en alguna ocasion les he dicho que estan en
sistemas de provision temporal el 40 por ciento de los puestos clasificados para los funcionarios de
habilitacién nacional, es decir, hay un problema, y es que no se estan cubriendo esas plazas. No se
esta reponiendo la tasa de jubilacion, y en los municipios como Madrid tenemos una situacion que
viene a dificultar todavia mas la situacién inicial, que es la de que en el Ultimo concurso solo en
Madrid se han cubierto el 20 por ciento las plazas, pero, a nivel nacional, solo se han cubierto el 10
por ciento de las plazas, es decir, hay una falta absoluta en la provisién de puestos por parte del
ministerio en la convocatoria de plazas y, por lo tanto, creemos que es urgente que se creen estas
plazas para poder cubrir las vacantes que actualmente hay en todo el pais. Una cosa también
importante, que es donde nosotros entrabamos, es que, ante esta falta de medios de personal para
los ayuntamientos con la habilitacion nacional para poder desempefiar esas funciones en los
ayuntamientos, estamos haciendo dos cosas: por un lado, hemos creado esa Oficina de Servicio de
Asistencia Técnica; nos ha costado reclasificar los puestos, clasificar los puestos. Somos la primera
comunidad auténoma con competencias de diputacion provincial que vamos a tener ese servicio, un
servicio tan potente para poder ayudar a los ayuntamientos. Como decia, Fuente el Saz si que tenia
algln habilitado nacional, pero hemos tenido que hacer la asistencia a secretaria en algin pleno el
mes pasado creo que fue. Estamos dando asistencia y tenemos que reforzar el servicio. Ahora
tenemos dos habilitados nacionales que reforzamos con otros ocho habilitados nacionales; por lo
tanto, creemos que va a quedar un servicio bastante potente para cubrir esas funciones propias de
diputacion provincial. Teniamos ya redactadas también las bases reguladoras para el...

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefor director general. A continuacion es el turno de
réplica de los grupos parlamentarios por un tiempo maximo de tres minutos. Comienza el sefior
Morano por parte del Grupo Parlamentario Unidas Podemos.

El Sr. MORANO GONZALEZ: Muchas gracias, sefiora presidenta. Muchas gracias, sefior
director general. Visitante, no, iintruso!; lo tengo hasta puesto en Twitter. Pero, como intruso que
soy, pues uno se tiene que leer las cosas y, como, jolin, uno no tiene la sutileza, yo qué sé, de

14872



DIARIO DE SESIONES DE LA ASAMBLEA DE MADRID / NUM. 254 / 1 DE JUNIO DE 2022

diferenciar entre la subida del IPC y la subida de la inflacidén, que son dos cosas distintas, pues uno
lee. Usted me ha leido una nota de prensa del afio 2020, pero es que le voy a leer una del 21 de junio
de 2021, que es a la que me he referido antes, creo que estaba ya usted nombrado el 21 de junio de
2021, bueno, quiza no, pero, bueno, me da igual. El Consejo de Gobierno dice lo siguiente: el 76 por
ciento de las 100 medidas ya estan implementadas, y las 24 restantes se encuentran en fase
ejecucion. i76 y 24, aqui, en la China popular, con adoctrinamiento en los colegios concertados, en los
colegios concertados, en los colegios sin concertar y en la bilinglie suman 100! Y usted me dice que
solo estan puestas en marcha 85. iO miente usted aqui o miente esta nota de prensa!l, iya esta!, y no
hay que darle mas vueltas (Rumores.) O se equivoca, evidentemente, no miente; bueno, pues en
algin momento alguien se equivocd. iMe creo mas lo suyo! iYo creo que esto es la propaganda
infame! Sobre todo, si me dice que aqui ya estaban puestas en marcha las 100 medidas vy, si su
criterio de estar puesto en marcha es el matadero de Buitrago, me temo que estan puestas en marcha
cero. iNo es cierto! Hay algunas que si, pero es que creo que con esto han hecho mas propaganda
que realidades. Le vuelvo a repetir: muchas de las 100 medidas no estan directamente vinculadas en
exclusiva a la revitalizacién del medio rural, y esto me lo tendran que reconocer; han querido llegar a
100 por tener un nimero redondo, ime parece una estupidez!, pero, bueno, ustedes veran.

En segundo lugar, dan como cumplidas algunas que usted mismo reconoce aqui que no
estan cumplidas y ni siquiera iniciadas, y algunas que ya dan por cumplidas -ha dado usted la
referencia- que no es tan estan ni siquiera en ejecucion. Luego, no es que haya 60 y se hayan
sumado 40, ies que las han modificado! Lo ha dicho antes el sefior director general, han eliminado
algunas, que a lo mejor tiene toda la justificacién y han implementado otras. iPerfecto! Pero no sigan
buscando ndmeros redondos.

A lo que si me gustaria que hiciera referencia es, por favor, cuando adoptamos
unanimemente resoluciones en esta Camara, que lo ha votado hasta la sefiora Diaz Ayuso, no sé si
por error, pero lo ha votado la sefora Diaz Ayuso, y creo que es su jefa, pues, cuando se adoptan
resoluciones en la Asamblea de Madrid por unanimidad, ¢por qué no las cumple el Gobierno? Si por lo
menos el Partido Popular hubiera votado en contra, pues tendria un sentido, no tendria legitimacion,
pero sentido; pero évotan ustedes a favor y tampoco las cumplen? Pues creo que tienen poco interés,
mas alla del directamente propagandistico en revitalizar el medio rural. Yo le pido que, por este lado,
rectifiquen. Primero, mejoren la transparencia, mejoren la participacién de los agentes participantes vy,
en tercer lugar, focalicen inversiones necesarias en materia educativa y sanitaria en el medio rural,
porgue, si no, todo lo demas va a quedar insuficiente. Si no estamos hablando de servicios basicos en
los cuales hay un déficit muy importante en la Comunidad de Madrid, solo con la actividad econémica
no se puede revitalizar el medio rural. Gracias.

El Sr. PRESIDENTE: Gracias, sefior Morano. A continuacion tiene turno de palabra, por un
tiempo maximo de tres minutos, el sefior Henriquez de Luna por parte de Vox.

El Sr. HENRiQUEZ DE LUNA LOSADA: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta. Bueno,
sefor director general, el matadero de Buitrago, tampoco vamos a estar siempre hablando de ello,
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pero calculen bien, puente al suelo, que dicen los ingenieros de caminos, es decir, ustedes lavan su
conciencia diciendo que han metido una subvencién nominativa que nunca se ha ejecutado, pero el
matadero sigue ahi, y yo creo, sinceramente, si es una infraestructura supramunicipal ustedes tienen
que coger el toro por los cuernos, nunca mejor dicho, y solucionar los problemas urbanisticos, porque
lo pueden hacer.

Al sefior Ramos. Yo no he querido hacer ese analisis simplista del aumento de la poblacién o
reduccion, porque creo que es un analisis absolutamente simplista. Usted dice: esto es un éxito
porque hay cinco municipios de los 78 que ya no estan en riesgo de despoblacién porque ya han
superado la barrera de los 2.500 habitantes. Bueno, yo también le digo que dentro de los de 2.500,
en este periodo desde el ano 2018, ha habido cinco municipios que han perdido poblacién, que son La
Acebeda, Brea de Tajo, Patones, Valdaracete y Ambite. Es que yo creo que esto es absurdo, no tiene
ningun sentido. A veces fluctda la poblacion por razones muy coyunturales. El tema de la pandemia
también ayudd a que muchos pequefios municipios aumenten poblacién de personas que han
trasladado su residencia alli. Yo creo que tenemos que ser un poquito mas serios y hacer
planteamientos un poco mas racionales. Yo creo sinceramente -y ya termino- que la estrategia prima
mucho la mejora de los servicios publicos, que yo no digo que no sean importantes, pero adolece de
medidas concretas que ayuden a revitalizar la economia local; eso es lo que nosotros siempre hemos
dicho. Sin empleo no va a haber poblaciéon en los municipios rurales, ni en Madrid ni en Soria; esto es
asi, y yo creo que es en lo que nos tenemos que centrar. El turismo de fin de semana y las segundas
residencias pueden ayudar, pero, desde luego, reabrir la Hospederia del Paular, que es competencia
del Gobierno de Espafia, podria ayudar muchisimo mas. Todo lo que sea potenciar el tejido
econdmico-empresarial vinculado al sector agricola, ganadero, forestal, cinegético, turistico de
naturaleza y de ocio, pues sera algo absolutamente fundamental que tenemos que desarrollar. Lo que
he dicho antes, que los fondos Feder, que son del segundo pilar de la PAC, vayan de verdad al mundo
rural y no vayan a los poligonos industriales de la corona metropolitana en la industria
agroalimentaria, sefior director general, que usted ha tenido responsabilidades ahi, pues seguro que
eso ayuda. éEso es mucho mas dificil? Si, porque son pequefias empresas y hay que hacer cirugia,
hay que hacer una labor de promocion y de desarrollo local, que significa coger al ganadero y decirle
monta una pequena queseria, que te ayudamos y te hacemos el proyecto. Eso es complicado, pero
eso es lo que tienen ustedes que hacer para ayudar de verdad a que esto ocurra. Crear mercados
estables de productores para favorecer la venta directa y olvidarse del MercaRural o MadridRural este
que tienen alli en agricultura, que esto es un bodrio que no va a ir a ningan lado, como ustedes saben
perfectamente.

Luego, ustedes -y ya termino- tienen que actuar en clave comarcal y, de verdad, favorezcan
las integraciones voluntarias de pequefios municipios, municipalizando la comarca, que esa es la clave
al final para conseguir que los pequefios municipios tengan capacidad de gestion y suficiencia
financiera. Muchas gracias.
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La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefior Henriquez de Luna. A continuacion tiene el
turno el sefior Garcia Sanchez, del Grupo Parlamentario Socialista, por un tiempo maximo de tres
minutos.

El Sr. GARCIA SANCHEZ: Muchas gracias, sefiora vicepresidenta. La verdad es que su
intervencién, sefor Ramos, iba bien, iba tranquila, iba hablando del problema, hasta que, de repente,
se le ocurre hablar del Gobierno de Espaia, que le puedo asegurar que no es el mejor dia para hablar
del Gobierno de Espafia por parte de ustedes. ¢Qué decia la prensa hoy? Que se han invertido 4.900
millones mas de lo previsto en el periodo del Gobierno de Pedro Sanchez, que, por cierto, fue cuando
tomo posesion el Gobierno de Pedro Sanchez. Por tanto, sefior Ramos, yo creo que ha errado en su
prevision porque, si de algo podemos presumir el Partido Socialista -y ustedes deberian sentirse
orgullosos-, es de la accion del Gobierno de Espafia y no todo lo contrario, que ustedes manifiestan
que les tenemos abandonado. Yo creo que si hay alguien esta invirtiendo en esta region es el
Gobierno de Espafa. Viene publicado hoy; por lo tanto, yo creo que se podria haber ahorrado el
comentario. Pero es que ha habido un hecho, y es que, cuando las subvenciones de la DANA, el
Ministerio de Politica Territorial concede dos subvenciones a Nuevo Baztan y San Martin de la Vega -
una de 600.000 euros para Nuevo Baztan-, pero ustedes se olvidaron y dejaron guardadas en un
cajon esas subvenciones y no se han podido tramitar, y los ayuntamientos van a perder esas
subvenciones. Por tanto, hablando de gestién, creo que ustedes tienen que aprender bastante y no
solamente de anuncios. En publicidad puede que no ganen, porque, en ese sentido, con los ingentes
recursos que dedican a publicidad y lo que publicitan, la verdad es que es dificil superarles. En todo
caso, Yo creo que aqui hay un Gobierno de Espafia que si es cierto que esta haciendo una estrategia
con 130 medidas para luchar contra la despoblacion y se esta trabajando en cuatro vectores claros,
gue a ustedes se les ha olvidado, y una es la conectividad y movilidad. Ustedes presumen de que los
municipios se conectan, pero eso lo esta haciendo el Gobierno de Espana. Ustedes son receptores de
las subvenciones en materia digital, en conectividad territorial, en el refuerzo de la digitalizacion del
sistema educativo, en la salud digital y también en transicion energética, en ese vector de prestacion
de servicios es el Gobierno de Espaiia quien esta haciendo los esfuerzos. También lo esta haciendo en
la economia de la ciudad y la mayoria de los fondos se estan transfiriendo a través de las
comunidades auténomas. El 82 por ciento de estas medidas estan ya iniciadas y la mayoria de esos
fondos los estan gestionando las comunidades auténomas, y es verdad que es su direccion general la
que los tenga que gestionar. Por tanto, yo creo que hay un esfuerzo claro del Gobierno de Espaiia por
evitar la despoblacién y mejorar la situacion de los municipios rurales, cosa que, en Madrid, la verdad
no es asi con este programa que dice usted de 80, 22 o 34 medidas, pero lo cierto es que hace falta
un esfuerzo por parte de ustedes, que de momento no esta llegando. Y yo le pediria al sefior director
general que se centre en esta materia, no solo en publicidad sino también en los hechos, que es lo
que estan esperando los ciudadanos y las ciudadanas de los municipios rurales. Muchas gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefior Garcia Sanchez. A continuacion tiene el turno de
palabra la sefora Torija, del Grupo Parlamentario Mas Madrid, por tiempo maximo de tres minutos.
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La Sra. TORIJA LOPEZ: Gracias, sefora vicepresidenta. Seflor Ramos, nos dice no nos
hemos fijado los objetivos, y yo le he leido los objetivos. Quiero pensar que la revitalizacion de los
municipios tiene que ser algo mas que incentivar el arraigo poblacional; de hecho, en sus propios
objetivos habla de mejorar la calidad de vida, o sea que espero que esas medidas sean importantes
para ustedes. No lo dudo, creo que ha sido un lapsus en el lenguaje.

Dice usted que, efectivamente, hay una comision de despoblacidon y que sistematicamente
pregunta: ¢y somos la Unica comunidad autéonoma con un plan de revitalizacion de municipios rurales?
iHombre! Asi, de manera rapida, Catalufia y Aragdn, por ejemplo, tiene algunos, aparte de que hay
uno estatal, como acaba de contar el sefior diputado del Partido Socialista.

En las medidas que se han quedado sin implementar, que no he comentado antes, la
coordinacién a demanda del taxi como proyecto piloto. Bueno, a propodsito de la coordinacion entre
otras consejerias que les decia antes, en la comision que tiene que ver con transporte y movilidad se
ha dicho que ese proyecto piloto no iba a ir mucho mas alld en esta legislatura; entonces, entiendo
que esa medida nunca se va a terminar de cumplir. A mi me preocupa siempre y, cuando estabamos
en la fase presupuestaria, nosotros lo que pediamos era hacer andlisis previos y analisis post. Este
plan arranca en el 2018, acaba en el 2023, en el mes de marzo del 2021, y esta informacion la
encontramos directamente en la Universidad Politécnica a través de un grupo de investigacion que
tiene un plan que se llama Gesplan, donde se hace el diagndstico y el disefio de la actuacién. A mi me
gustaria saber si ustedes, cuando quieren implementar este tipo de medidas, tienen diagnostico
previo, un seguimiento y, luego, un analisis posterior, porque, si no, estaremos a lo mejor un poco
equivocados en los diagnosticos y en las medidas que se implementan, y si esa informacion esta
disponible, porque, la verdad, yo la busco y la transparencia, que le he comentado antes, es dificil.
Efectivamente, yo creo que es triste que un Gobierno solamente en momentos determinados haga
pequefias notas de prensa, que a veces se contradicen. Efectivamente, estoy en esta comision y mi
nivel de comprension lectora creo que lo supero y hay errores. iErrores!, fijese, no le voy a hablar de
mala intencién, ipero hay errores! Fijese no le voy a hablar ni de mala intencién, ihay errores! Bueno,
pues a lo mejor, en una pagina que sea mas transparente, todos los ciudadanos y también los que
hacemos control al Gobierno podemos disponer de esa informacion.

No me ha contestado a lo de la proposicion no de ley que se aprobd, que me gustaria;
tampoco me ha hecho ningin comentario al plan de empleo. Y ya la Ultima pregunta. No sé por qué,
en lo que se refiere especificamente a lo que es la fijacion de la poblacion, en vez de dedicarse a los
78 municipios, solamente se dedica a los 43. Gracias.

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefiora Torija. A continuacion tiene la palabra, por un
tiempo maximo de tres minutos, el representante del Grupo Parlamentario Popular, el sefior Ramos.

El Sr. RAMOS SANCHEZ: Muchas gracias, presidenta. Bien, vamos a ver, para contestar a
algunas de las cosas que han dicho los portavoces de los diferentes grupos... Mire, insisto, yo creo
gue, dentro del plan de revitalizacion, lo mas importante es el aumento de poblacién en el mundo
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rural en la Comunidad de Madrid. Creo que ese es el objetivo, para eso hay una Comision de estudio
de reto demografico y despoblamiento, y creo que ese debe de ser. Yo no he dicho, sefior Henriquez
de Luna, que sea un éxito, ni he querido hacer un andlisis simplista; simplemente he dicho que se
estan consiguiendo los objetivos, y es una realidad, iy se estan consiguiendo! Les guste o no les
guste, la realidad es esa. En ningln caso he dicho que esto sea un éxito ni que ya podamos... No,
simplemente he dicho que el objetivo fundamental se esta consiguiendo, y es una realidad. Todos los
comparecientes que vienen a la Comision de reto demografico y despoblamiento coinciden en ese
analisis. Ademas, dice la sefiora Torija que hay otros planes de revitalizacién en Aragén... (Rumores.)
Si, si, si yo no lo he negado, pero ninguno de los comparecientes ha dicho que sea mejor que el de la
Comunidad de Madrid, ininguno!, que es la pregunta que yo les hago, y es lo que he dicho en mi
primera intervencion. Entonces, ninguno de ellos ha dicho que esos planes sean mejores que el de la
Comunidad de Madrid, ninguno ha puesto como ejemplo ningln otro plan, y han venido muchos
comparecientes de muchas ideologias politicas, de todo signo politico, y todos han reconocido que el
plan de revitalizacion de la Comunidad de Madrid esta cumpliendo los objetivos y que en el resto de
comunidades no hay otro.

Hablaba usted del plan de empleo y se quejaba de que lo acometemos ahora. Mire, es que,
si lo acometemos ahora, se queja y, si no lo acometemos, también se queja, idecidase!
Efectivamente, se ha dotado con 12 millones de euros y se han proporcionado incentivos para la
contratacién indefinida con una inversién total de 20,2 millones de euros y se ha saldado con 1.411
empresas beneficiadas que han generado 2.194 empleos. éLe parece bien o le parece mal? Pero es
que, si lo hacemos, dice que por qué lo hacemos ahora, que qué casualidad, y, si no lo hacemos,
también lo critica; idecidase!

Hablaba en su primera intervencién también de los cajeros. Mire, si no lo sabe, se lo digo:
hay un acuerdo de la Comunidad de Madrid con las entidades financieras para que en todos los
municipios haya cajeros automaticos. Entonces, iclaro que nos importa! Evidentemente, la sanidad es
importante, los servicios sociales son importantes, pero también los cajeros, y nos preocupa, Yy
llegamos a acuerdos con las entidades financieras, le guste a usted o no le guste.

Y, por Ultimo, sefior Garcia, mire, en la prensa de hoy, lo Unico que he visto son algunas
tramas en Valencia un poco raras, un poco curiosas, a las que usted, curiosamente, no ha querido
hacer referencia. Pero le digo mas, mire, sobre las ayudas que usted ha mencionado, son los fondos
COVID, los fondos europeos, que no son del Gobierno de Espafia, son los fondos que vienen de
Europa y a los que han sumado ustedes la financiacién regular de siempre, que es exactamente la
misma, que no ha subido absolutamente nada. iNo haga trampas en el solitario, sefior Garcia!; de
verdad, ino haga trampas!

Mire, sobre publicidad, nosotros no nos dedicamos a hacer miniseries, nos dedicamos a
gestionar, que eso si que sabemos, y donde ustedes no nos van a dar absolutamente ninguna leccion.
Nada mas y muchas gracias.
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La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, sefior Ramos. Para cierre del debate tiene la palabra,

por un tiempo maximo de cinco minutos, el sefor director general.

El Sr. DIRECTOR GENERAL DE REEQUILIBRIO TERRITORIAL (Garcia Gonzdlez):
Muchas gracias. Por terminar el debate con el sefior Morano y con la sefiora Torija. Como usted dice,
es el 76 por ciento puestas en marcha y 24 por ciento medidas iniciadas. Le he puesto el ejemplo del
hospital de Lozoyuela, esta iniciado, se han cedido las parcelas. éLa medida estad iniciada? ¢Esta
puesto en marcha el hospital? No, porque no hay una vinculacién juridica por parte del Gobierno de la
Comunidad de Madrid para la contratacion. Por lo tanto, esa es la diferencia entre puestas en marcha
e iniciadas. (Palabras que no se perciben al no estar encendido el micréfono.) Perdon, perdon.

No querria dejar de contestar -ya que antes me he alargado en exceso con el senor
Henriquez de Luna- sobre la medida 45, que habla de una residencia, sefior Garcia Sanchez. Ademas,
una cosa muy importante que es evitar la deslocalizacion, porque creo que estamos trabajando en un
modelo -que ustedes dicen que a veces les gusta, a veces no les gusta los modelos de las
mancomunidades para la gestion de los servicios sociales-, que creo que va a ser muy innovador y va

a evitar ese desarraigo poblacional.

En cuanto al programa de empleo rural, hace poco también, como el sefor Garcia Sanchez,
teniamos ocasion de tener una reunion con la alcaldesa de Robregordo, que decia que era la mejor
medida que se habia puesto en marcha por parte del Gobierno regional, el programa de empleo rural,
porque es una orden especifica y pensada para los municipios rurales. Estan hablando de
transparencia. Es que la mayor transparencia creo que es la que esta en el Boletin Oficial del Estado.
Es verdad que eso dificulta el proceso de encontrar los datos, pero este programa se crea en 2019; se
ponen en marcha las bases reguladoras con una orden de 5 de abril de 2019 por el que se crea el
programa, dotado de 5 millones de euros. Ante el éxito de peticiones, se incrementa el presupuesto a
11 millones de euros en 2020; de esos 11 millones de euros, se ejecutan 9.600.000 euros; en 2021 se
vuelve a realizar una convocatoria por 11 millones de euros y se agota el crédito presupuestario. Este
afio 2022 lo que se ha hecho es incrementar esos 5 millones de euros, que usted ve en la nota de
prensa que van acompanados de una orden reguladora, que es el extracto de la orden, de 30 de
diciembre, por la que se convocan las ayudas para el afio 2021 con 16 millones de euros. Por lo tanto,
es una medida que esta puesta en marcha, que esta dando extraordinarios resultados y que, si hablan
con cualquier ayuntamiento, veran la necesidad y el buen hacer que tiene esta orden de ayuda para la

prestacion de los servicios en los municipios rurales. Muchas gracias, sefiora vicepresidenta.

La Sra. VICEPRESIDENTA: Gracias, director general. Con esto damos por concluida la

sesion de la comision prevista para hoy... Bueno, queda el ultimo punto del orden del dia.
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—— RUEGOS Y PREGUNTAS. ——

(Pausa.) Me he adelantado a que nadie tenia nada. (Pausa.) Vale, pues muchas gracias.

(Se levanta la sesion a las 12 horas y 9 minutos).
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